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Torténész, régésztechnikus, a Koszta Jozsef Muzeum munkatarsa

Szabo6 Daniel
A Csongrad Varmegyei Muzeum torténetének elozményei — A
Csongradmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat muzeum alapitasatol az

I. vilaghaboru végéig - Részeredmények ismertetése 1.
Absztrakt
Tanulmanyomban az olvasdknak egy rovid ismertetést kivanok adni a késébbi Csongrad
Varmegyei Mlzeum torténetének eldzményeirél. A mizeum alapitasat helyi lokalpatriotakat
Osszefogd Torténelmi és Régészeti Tarsulat valositotta meg. Az ehhez elvezetd utat, valamint
a muzeum gyljteményeinek a gyarapodasarol és a korszakban fellépd nehézségekrol is

szeretnék egy rovid attekintés adni.

Bevezetés

Tanulmanyomban a  Csongradmegyei Torténelmi és  Régészeti  Tarsulat
muzeumalapitasat €és az intézmény gylijteményi egységeinek a gyarapodasat kivanom
ismertetni a kezdetektdl egészen az 1. vildghdbora végéig (1918). A tanulmanyom elején
ismertetem a Csongrad varmegyei mizeumalapitds gondolatanak megsziiletését és az elso
gylUjteményi anyagok kialakuldsat. Ezt kovetden kitérek roviden a mizeumi értékek korabeli
védelmére, valamint a Csongradmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat miuzeumalapitasara.
A tanulmany végén a sajtohirekben megjelent és a gylijtemény gyarapodésaval, illetve az
intézménnyel kapcsolatos fontosabb hireket is bemutatom az elsé vilaghaboruig tart6 idészakig,
kitérve az intézmény akkori nehézségeire is.

A kozgytijtemény gyarapodasat és az intézménytorténetet a jelenlegi ismereteim szerint
eddig senki nem irta meg. Egy-egy résztanulmény sziiletett mar az igazgatok életutjardl és
régészeti munkassagukkal kapcsolatban. Emiatt, azt sem tudni pontosan, hogy a vizsgalt
idészakban, mennyivel gyarapodott és redukalédott a mizeumi anyag. A dolgozat ennek a

hidnynak a pétlasara sziiletett és a késdbbiekben kiegésziil majd tovabbi kutatdsokkal, amelyek
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a két vilaghaboru kozotti idészakot, valamint a II. vilaghabora utani veszteségeket is targyalni

kivéanja.!

A muzeumalapitas gondolatanak megsziiletése Csongrad Varmegyében

Magyarorszdgon egy orszagos jelentdségli muzeum megalapitasdnak a gondolata
egészen a 18. szdzad végéig visszavezethetd. Ennek a megvalositdsa Széchényi Ferenc grof
1786 ota gyarapodd gylijteményének a felajanlasaval kezd6dott 1802-ben, mellyel 1étrejott a
Nemzeti Mizeum. Az orszagban ezt kdvetden szdmos nagy vamegyei €s varosi mizeumot
hoztak létre, dontden a 19. szazadban.? Ezek koziil tobbet, mint példaul a kecskeméti mazeumot
1898-ban, a varosi tdrvényhatosdg hozta létre.®> Mdasokat, mint a soproni mizeumot, egy
feloszlatott helyi torténelmi €s miivészeti egylettdl vette at a varos 1881-ben, majd lett 1886-
ban Sopron Varmegye Muzeuma.* Voltak varmegyei alapitisu intézmények is, mint az 1895-
ben alapitott Tolnavarmegyei Mizeum.’

Az igény erre Szentesen is megfogalmazddott, mivel a telepiilés torténeti multja a
kozépkorig, a régészeti multja pedig még régebbre, egészen a neolitikumig visszavezethetd.

A varos Csongrad varmegye északi részén talalhatd. Fontos folyoi a Tisza és a Kurca.
Elsoként a telepiilést Scenthus (Szentiis)-ként emlitik oklevélben. 1836-ig foldesuri joghatosag
alatt all6 mezdvaros volt, majd 1848-ban nyerte el a rendezett tandcsu varos statust. Csongrad
varmegye kozpontja volt 1883-1950-ig.°

Az elsé muzedlis szakmai kisérletek egészen 1865-ig vezethetdk vissza. Ekkor a helyi
gimnazium’ elsé évkonyvében irtak a konyvtar és a ,,muzeum” kezdetleges allapotarol. Ez még
nem tekinthetd a mai értelemben vett kozgylijteménynek, sokkal inkédbb egy olyan helyiségnek,
ahol a didkok és a tandrok a konyvtar mellett egyéb régi targyakat is Oriztek és ezeket

folyamatosan gyarapitottdk. A gimndziumban ekkor rendelkeztek természetrajzi, érem-,

1 A szdvegben a labjegyzetekben jelezem a kozeljovOben sziikséges tovabbi levéltari kutatdsokat, melyek
attekintését kovetden még pontosabb kép alkothatd az intézmény gyljteményeinek gyarapodasarol. A II.
vilaghaborts veszteségekrdl lasd bdvebben Szabo, Daniel (2023/2): A Csongrad Varmegyei Muzeum II.
vilaghaborus veszteségei. In: Bonus Nuntium 2023/2. 126-157. p.

2 Bodo, Sandor (2016): A muzeumok torténete Magyarorszagon a Dualizmus koraban. Akadémiai doktori
értekezés, Budapest. 2016. 5-6.

3 Uo. Bodé (2016) 32.

4 Uo. Bodo (2016) 32.

5 Uo. Bod6 (2016) 33.

6 Labadi, Lajos (2000): Szentes vazlatos torténete. In: Kis-Racz, Antalné - Labadi, Lajos —Vo6ros, Gabriella
(szerk.): Szentes helyismereti kézikonyve 1. Szentes: Szentes Viros Onkormanyzata és a Csongrad Megyei
Levéltar. Szentes, 2000. 99-249. p.

7 Dr. Méd, Laszl6 (2022/1): A mizeumalapitas el6zményei. A kozépiskolai gylijtemény. In: Bonus Nuntium
2022/1.19-33.p. 21-22.
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bankjegy és papirpénzgytijteménnyel is.® Ezek gylijteményi egységek az idd eldre haladtaval
differencidlodtak. A szazad végére megjelentek és elvaltak egymadstdl a helytorténeti, néprajzi
¢és arégiségtari csoportok is. Jellemzd volt, hogy az 6regdidkok megajandékoztik az intézményt
kiilonboz6 targyakkal vagy leletekkel. A gylijteménygyarapodds mellett a selejtezések
kovetkeztében jelentds fogyasok is eléfordultak.” Az itt tarolt régiségek a 20. szazad elején

beolvadtak a szentesi mizeum gytijteményébe. '

Mizeumi értékek védelme

A muzeumok lizemeltetésének rendszerét a dualizmus elején kezdték el kidolgozni. A
muzeumalapitdsokkal parhuzamosan egyre nagyobb igény mutatkozott a foldmunkdk soran
eldkerild régészeti leletek megdrzésére. Emiatt ezeknek a védelme kertilt az elsé rendeletek
homlokterébe.!! A kézmunkaiigyi minisztérium 4ltal 1868-ban kiadott rendelet a vasttépitések
soran eldkeriilt régészeti leletek bejelentését tette kotelezové.!? Az allam elévéasarlassal
rendelkezett a begyiijtd pedig egy kisebb dijban részesiilt."* Szintén ebben az évben a
belliigyminiszter is kiadott hasonld rendeletet a torvényhatdosdgoknak. Az épitett Orokség
védelmét 1870-ben inditvanyozta a Magyar Mérok és Epitész Egyesiilet. Erre valaszul
szlletett meg az 1871. évi XVIIL. torvény, mely kimondta, hogy az adott torvényhatosag
jovahagyasaval hajthato csak végre a torténelmi milemlékek atalakitdsa és bontasa.'* 1881-ben
Trefort Agoston vallas- és kozoktatasiigyi miniszter idején sziiletett meg a milemlékvédelemrdl
sz016 torvény, melynek tartalmabol még kimaradt a kincsleletek szabéalyozasa.!> Ezt csak egy
késébbi pénziigyminisztériumi rendelet szabalyozta 1871 végén.!'® Ekkor a talalt kincseket be
kellett jelenteni a pénziigyminisztériumnak €és ennek egyharmad része a kincstart illette. Ennek
a jelentésnek tartalmaznia kellett a megtalalé mellett, mikor, kinek a f6ldjén és milyen
mennyiségben keriiltek elé a kincsleletek.!” Térvény nem sziiletett a régészeti értékek

védelmére, azonban a bejelentés elmulasztasat a Biintetd Torvénykonyv 1878-as elfogadasa

8 Uo. Dr. Méd (2022/1) 23.

9 Uo. Dr. Mod (2022/1) 23-27.

10 Nem a muzeum megalapitdsakor, hanem késébb 1904-ben keriilt erre sor, igy egy rovid idészakban
parhuzamosan folyt a gyijtés a két intézményben. Uo. Dr. Mad (2022/1) 29-30.

11 Korek, Jozsef (1988): A muzeologia alapjai. Tankdnyvkiado, Budapest, 1988. 96-97.

12 Az MTA Régészeti Bizottsagat és a Kolozsvari Nemzeti Muzeumot kellett értesiteni ekkor. Uo. Korek (1988)
97.

13 Uo. Bodo (2016) 125.

14 Uo. Korek (1988) 97.

15 Az 1881. évi XXXIX. tc. eldterjesztésben még benne szerepelt, de egy mddositod inditvany miatt ez kikertilt
beldle. Uo. Bodo (2016) 127.

16 1871. december 27. 47711-1871. szamu korrendelet. Uo. Bodé (2016) 127.

17 Uo. Bodo (2016) 127.
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foghazzal biintette.!® A Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Féfeliigyeléségének 1897-es
l1étrehozasat kovetden egyre tobb helyrdl érkezett jelzés azért, hogy a régészeti leletek
védelmében hozzon az orszaggyiilés torvényt. A torvényjavaslat eldkészitésére a Vallas- és
Kozoktatasiigyi Minisztérium 1899. julius 13-an Féfeliigyeldség felkérést is kapott.!” Hosszas
targyalasok utan Wosinky Mor? vallalta, hogy megszdvegezi a torvényt. A térvényjavaslat
1902 oktoberére késziilt el. Tovabbi biirokratikus egyeztetések kovetkeztében a javaslat
szovegét csak 1911-ben adtik kozre a Muzeumi és Konyvtari Ertesitdben. 2! A torténelem
eseményei azonban kozbe szoltak és csak 1929-ben fogadtak el a ,,XI. torvenycikk a muzeum-,
kényvtar, és levéltariigy némely kérdéseinek rendezéseirél” cimii torvényt.?? A vallas- és
kozoktatasiigyi miniszternek lehetéséget adtak tiltott teriiletek®® kijelolésére, melyeken
régészeti, torténeti, antropologiai, foldtani vagy Oslénytani emlékeket Oriznek. Ezeken a
terlileteken csak az Orszagos Magyar Gyujteményegyetem Tandcsa altal kijelolt intézmény
végezhetett feltarast. A véletleniil vagy nem feltarashoz kotott leletek eldkeriilését be kellett
jelenteni a Nemzeti Mizeumnak.>*

Roviden ismertetni kivanom a Szentes varos altal 1928-ban kiadott rendeletet is, mely
a leletek védelmérdl gondoskodott. Ez a leletek és lelhelyek bejelentésérol cimet kapta. A
rendeletet a mizeum kérésére a varos miiszaki tanacsosa adta ki. ,,Utasitia kozegeit, hogyha
utépitési, vagy javitasi munkalatokndl, lelhelyre, vagy régiségleletre akadnak, azon a helyen a
munkdalatot hagyjak abba és arrol, siirgosseg esetén azonnal, esetleg taviratilag is értesitsék
Csallany Gabor muzeumigazgatot.” A leletek 6rzésérdl pedig a kovetkezot irtak. ,, A netalan
mar feltart leleteket orizzék meg és azokat a hivatal mérnékeinek, vagy az utbiztosoknak
szolgaltassak le, aki azokat illetékes helyre fogjak juttatni.” A lapban megirtak azt is, hogy az
orszagban tobb helyen pusztulnak el a leléhelyek az épitkezések soran, de Csongrad

varmegyében ez csak elvétve fordult el6.?

18 1878. évi V. torvény 366. paragrafusa. Uo. Bodo (2016) 128.

19 Uo. Bodo (2016) 128-129.

20 Wosinsky Mor (1854-1907) apétplébanos, régész, az MTA tagja. Eletrajzat bévebben lasd.
https://mek.oszk.hu/00300/00355/html/ABC16920/17151.htm Letoltés idopontja: 2024.02.03. 10.05

21 Uo. Bodé (2016) 130-132.

22 A torvény hatalyon kiviil helyezte az 1878-as biintetd torvénykonyv 366-os paragrafusat. Nagy, Mihaly (2003):
A régészeti 6rokség védelme Magyarorszagon. In: Magyar régészet az ezredfordulon. Nemzeti Kulturalis Orokség
Minisztériuma, Budapest. 2003. 30-35.p. 34.

23 Ezeket ma lelohelyeknek hivjuk.

24 Ez a torvény egészen 1949 novemberéig volt hatdlyban. Uo. Nagy (2003) 34.

25 Atrendezték a muzeumot. Fontos rendelet a leletek és lelhelyek bejelentésérdl — Alfoldi Ujsag 1928. Szalontai,
Csaba (2021): ,,Hat atyamfia a muzeum nem komédia” — A szentesi mizeum torténetének elsé 70 éve a korabeli
sajto alapjan. Martin Opitz Kiadd, Budapest, 2021. 335.
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A Csongradmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat muzeumalapitasa

Szentesen, mely ekkor Csongrad varmegye kozpontja volt, az orszagos
muzeumalapitasokkal egy id6ben szintén megfogalmazodott az igény egy muzealis intézmény
l1étrehozasara, melyre 1897-ben keriilt sor. Az mizeumot a Csongradmegyei Torténelmi ¢€s
Régészeti Tarsulat hozta 1étre.?® Az intézményt a 160 fos tagsag alapitotta. Az orszag tobb
pontjan szintén kiilonbodz0 tarsulatok tagjai voltak az alapitok, akik a helyi értelmiségi réteg és
a tarsadalom magasabb pozicioit betdltd személyek koziil keriiltek ki. A fenntartdshoz éves
tagdijat szedtek a tagoktol, mellyel az intézmény gazdasagi alapjait teremtették meg.?’ Ugyanez
figyelhetd meg Szentesen is. A Csongradmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat elsd alakulo
ilését 1897. majus 9-4n tartottdk meg. Az elsd kozgytilésiiket pedig Kiss Zsigmond elndkletével
1897. majus 23-4n, ahogyan ezt leirtdk a tarsulat elsé 1899-es évkonyvében.?
Megfogalmaztak, hogy: ,,Czélja a tarsulatnak Csongradmegye multjanak felderitése, a megye
teriiletén talalhato régiségek gytijtése, a torténelmi értékkel biro romok fentartdsa, a torténeti
s régészeti ismereteknek alkalmas médon valé terjesztése s népszeriisitése.”®® A muzeum
vezetését Csallany Gabor*® miizeumérre és miizeumalapitora biztak, aki az intézmény feladatait
ingyenesen latta el ekkor. Foglalkozasa szerint ekkor a K&ros-Tisza-Maros Armentesité és
Belvizszabalyozo6 Tarsulat miiszaki tisztviseldjeként dolgozott. A foldmunkak soran eldkeriilt
régészeti leleteket gytijtotte, igy ezekkel is gyarapitottdk a miuzeum gyiijteményi anyagat.>!

Az Archaeologiai Ertesitd 1897-es évfolyamanak V. fiizetében jelent meg elészor arrol
hir, hogy Szentesen megalapitottak a mizeumot.>?> Ebben a szdmban Csallany Gabor leirta,
hogy a muzeum anyagédnak gyarapitdsdhoz a maganadakozokon tul ,,hozzdajarultak Szentes

vdrosa, a reform. egyhaz és az ipartestiilet, a melyek a birtokukban levé régiségeket stb.

26 A muzeum alapitasatdl a 1. vilaghabortig tart6 idészak alatt sziiletett sajtocikkekrdél a Szalontai Csaba altal
2021-ben kiadott konyvbol idézek. Mivel a konyvben sirlin szerepelnek a muzeumi hirek a jobb
visszakereshetdség érdekében a tovabbi labjegyzetekben feltiintettem a cikk cime mellett az Gijsagot és az évszamat
is, amikor megjelent az adott iras. Ez a kdtet nagy segitségemre volt a kutatasban, mivel nagyban lergviditette
annak idejét. Torténelmi €s régészeti tarsulat — Szentes és Vidéke 1897. Uo. Szalontai (2021) 31.

27 Uo. Korek 1988 95.

28 Sajnalatos modon ez az egyetlen ismert évkonyv, amit a Csongradmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat
kiadott. Dr. Berecz, Sandor (1899): A Csongradmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat Evkonyve, Szentes,
1899. 1.

29 Uo. Dr. Berecz (1899) 1.

30 Csallany Gabor (1871-1945) régész, a Csongrad Varmegyei Miizeum alapitoja és elsé igazgatéja. Eletrajzat
lasd bovebben Vagvolgyi, Zoltan (2021/6): Egy muzeumigazgatd emlékére. Szazdtven éve sziiletett a szentesi
Koszta Jozsef Muzeum alapitdja, Csallany Gabor. In: Honismeret 2021/6. Budapest. 7-11. p. valamint Csallany
Gabor régészeti munkassagarol bovebben lasd. Hergott, Kristof (2023/1): ,,Meddig marad a test a foldben?
Ameddig a Csallany igazgat6 ur ki nem assa!”

31 Voros, Gabriella (1997): Szazéves a szentesi mizeum (1897-1997). In: A Méra Ferenc Muzeum Evkonyvei —
Studia Archaelogica IV. 1998. Szeged. 297-299. p.

32 Archaeologiai Ertesits 1897/5 452.
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muzeumunknak juttattak példat mutatva a kozonségnek az adakozdsra, tovabba a varmegye,
mely a miizeum helyiségéért jaré dijat 1898-ik év deczember havdig fizeti... ”.>* Szintén itt jelent
meg eldszor beszamold a mizeum teljes anyaganak a nagysagardl is. Csallany Géabor errdl az
alabbiakat irta: ,,4 gyujtemények szama ez idé szerint a kévetkezo: Pénzek és érmek 1484 db,
régiségek és néprajzi targy 446 db, konyvek, lapok 457 db, okmanyok 26 db, képek, féenyképek
18 db, asvanyok, tengeri dllatok stb. 140 db: 6sszesen 2571 darab, melyek kozott nem egy igen
becses targy van.”.>*

A muzeum anyaga folyamatosan gyarapodott. Err6l 1899-ben beszamolt a tarsulat is
egy évkonyv formajaban, melyben megjelentek az 1898-1899-es évben végzett asatasok is.>
Elmondhat6 tehat, hogy a mlzeum anyaga az alapitok magéngylijteményeinek ¢és a
magéanadakozok*® felajanldsan tal mar a kezdetektdl tartalmazott régészeti leleteket is, melyek
folyamatosan boviiltek az asatdsoknak koszonhetden. Ezeket feldolgoztak, tobbrol rajzot és az
Archaeologiai Ertesitében cikkeket is irt Csallany Gabor. A tarsulat 1898. november 28-an
megtartott valasztmanyi iilésének 6. pontjaban a muzeum akkori gyljteményi allapotardl
szamoltak be. Ekkor a miizeum anyaga dsszesen 7723 db-ot tett ki.>’

A kezdeti idészakban a gylijtemények szép szdmmal gyarapodtak. Ezt bizonyitja a
Csallany Gabor muzeumor altal tett jelentése is 1899 aprilisabdl. A muzeum gylijteménye a
szazad végére 10.310 darabosra novekedett.>® Ekkora mar elkezdédott egyfajta differencialdsa

a felsorolt mizeumi egységeknek. A néprajzot elvalasztottik a régészeti anyagoktol.>

A muzeumi tarsulas helyzete a 20. szazad elején

Az 1) évszazadba lépve a varmegyei muzeum egy Ujabb problémaval taldlta szembe
magat. A gyarapodasa sokkal nagyobb volt, mint a rendelkezésre all6 egy szobanyi teriilet. A
gyljteményi anyagok novekedése foként az dsatasokbdl szarmazott, de tobb ajandékozas is

tortént. Emellett a mizeumnak a szazad elején még volt pénze vasarlasra is.** A helyhiannyal

33 Archaeologiai Ertesitd 1897/5 452.

34 Archaeologiai Ertesitd 1897/5 452.

35 Uo. Dr. Berecz (1899) 10-21.

36 A maganadakozok korérdl tobb tjsageikk is sziiletett 1898-1899-es években. Uo. Szalontai (2021) 35-36.,
Adakozasok és nyilvanos koszonet cikkek. Uo. Szalontai (2021) 40-46.

37 Ebbol a régiségek és néprajzi targyak 775 db-ot, az érmek és pénzek 4312 db-ot, a konyvek és okmanyok 1886
db-ot, a képek és fényképek 50 db-ot és a természettudomanyi pedig 700 db-ot tett ki. Uo. Dr. Berecz (1899) 5.
38 A teljes miizeumi anyagon beliil a régiségek 2343 db; Ipar-, hadtorténeti és néprajzi targyak 391 db; Pénzek és
érmek 4476 db (Ebbdl arany 8 db, eziist 1100 db, nikkel és 6n 2464db és papirpénzek 904 db); Konyvek 1952 db;
Okmanyok 89 db; Képek 147 db; Természettudomanyi gytijtemények 912 db. Uo. Dr. Berecz (1899) 22.

39 Uo. Dr. Berecz (1899) 22.

40 Ez a tarsulat kozgytlésének beszamoldjabol deriilt ki. A régészeti tarsulat kozgyilése — Szentes és Vidéke
1900. Uo. Szalontai (2021) 64.
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kapcsolatban tobb ujsagcikk is sziiletett. Az ezzel foglalkozd elsé cikk 1900 végén, arrdl
szamolt be, hogy a mizeum eddigi helyisége megtelt és tovabbi két szobat igényelt a tarsulat a
Széchényi-ligetben. Ezt visszautasitotta a varosi kozgytilés, mivel az épiilet bérbe volt adva.*'A
folyamatos 4satdsok*? és a mar korabban emlitett maginadakozok gyorsan megtoltotték a
rendelkezésre allo helyet a Széchényi-ligetben. Ekkor még nem beszélhetiink raktarozasrol
sem. Az anyagok nagy részét siirlin egymas mellé rakva a tarolokban helyezték ki.** A teljes
gylijteményi anyag 1900. december 31-én érte el a 20.091 db-os** darabszdmot, mely minden
évben® folyamatosan béviilt. Ebben az idészakban a Csongradmegyei Torténelmi és Régészeti

t46 ¢s Osszejoveteleket? is tartott.

Tarsulat kiilonb6z6 eseményeke

Az allando kiéllitasok mellett az 1901-t6l megjelentek az idészaki kiallitasok is. Ekkor
még a helyben alkotott miivészek képeit mutattéak be a Petéfi Szallo*® épiiletében.*’ A mazeum
1903-ra tovabbi érdekes egyiptomi leletekkel is boviilt, melyekbdl valdszinlileg szintén
rendeztek egy kisebb iddszaki kiallitast. Errdl igy szamolt be a Csongradmegyei Hirlap 1903-
as szama. ,,Egyiptomi balvanyok, elefantcsontbol valo Memnonszobrok, Krisztus sziiletése elotti
idokbol valo egyiptomi pénzek, egyik Farao-kiraly siremlékének diszei, egyiptomi ékesirdssal

ellatott tablak, allatok képei, miket a régi egyiptomiak szentek gyanant tiszteltek s mas ilyen

41 A régészti tarsulat mizeuma cimmel megjelent iras — Csongradmegyei Hirlap 1900. Uo. Szalontai (2021) 71.
42 Ezekrol az eseményekrol szintén rendszeresen beszamolt a helyi sajtd. A terjedelmi korlatokra vald tekintettel
az Osszes ilyen jellegli iras felsorolasara nincs mod, igy csak egy-egy kiragadott példaval kivanom illusztralni a
tovabbiakban a f0szovegben irtakat. Az ekkori asatasokra jellemzo cikk 1900 szeptemberéb6l, a Hun-avar sirok
Szentes hataraban cimi iras — Csongradmegyei Hirlap 1900. Uo. Szalontai (2021) 69-71.

43 Ez az égetd helyhiany a korszakban folyamatosan fennallt. Megoldast csak az 1j épiiletbe koltdzés jelentett
1937-ben.

44 Régiségek és néprajzi targyak 7829 db, pénzek érmek 7918 db, konyvek, okmanyok 3251 db, képek, fényképek
120 db, természettudomanyi gytijtemény 973 db. Egy kdkori lelet, és a muzeum gyarapodasa az 1900-ik éveben —
Szentes és Vidéke 1901. Uo. Szalontai (2021) 72-73.

45 1901 jiniusdban mar 21 ezer darabos a gylijteményi anyag. A szentesi muzeum gyarapodasa 1901 — Friss
Ujsag. Uo. Szalontai (2021) 73.

46 Ezek a felolvasasoktol és ismeretterjesztd eldadasok is szerepeltek, valamint a sajtoban Csallany Gabor irasait
is gyakran megjelentették. Uo. Szalontai (2021) 102-104.

47 Ezek rendszerint a tarsulati tagoknak rendezett kdzgytilések voltak, de a kezdeti idészakban kiilonb6z6 zenés
Osszejoveteleket is tartottak. Meghivo — Alf6ldi Ellenzék 1903. Uo. Szalontai (2021) 103-104.

48 A szinhazterem a Pet6fi Szallo szerves részeként, Komor Marcell budapesti épitész tervei alapjan 1900 6szére,
magyaros szecesszio stilusaban épiilt meg. A szinhaztermet 1909-ben nevezték el Toth Jozsefrol Szentes jeles
szillottjérél, aki a Nemzeti Szinhaz szinésze volt a XIX. szdzadban. Vigh, Laszl6 (2000): Epitészet —
Képzémiivészet. In: Kis-Racz, Antalné - Labadi, Lajos —Vords, Gabriella (szerk.): Szentes helyismereti
kézikonyve I1. Szentes: Szentes Varos Onkormanyzata és a Csongrad Megyei Levéltar, Szentes, 2000. 391-408.
p-, 400.

49 Tovabbi levéltari kutatasok sziikségesek, arra vonatkozoéan, hogy a miuzeum miként és pontosan mikor kapta
meg ezt az épiiletrészt. Egy sajtohirt talaltam azzal kapcsolatban, hogy itt tartottak meg egy képkiallitast 1901
augusztusaban. Képkiallitas — Csongradmegyei Hirlap — 1901. Uo. Szalontai (2021) 76.
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hihetetlenségek lathatok Szentesen a Csallany Gdbor vezetése alatt dllo muzeumban.” A
leleteket Lehota Kis Bandi® ciganyprimas kiildte a miizeumnak.>!

A muzeum gylijteményi anyagdnak gyarapodasarol 1905-ben tudhattak meg ujabb
részleteket az olvasok. Ekkor a teljes anyag 29.930 db-ra nétt.>? Ebben a cikkben is felmeriilt,
hogy rendezni kellene a mizeum helyiség ligyét, mivel a tarsulat nagy gylijteménnyel
rendelkezett. Ennek hatdsdra megindult a sajtoban egyfajta lobbi tevékenység azzal
kapcsolatban, hogy a muzeumnak emeljenek egy kultirpalotat Szentesen. Ez a vagy
gyakorlatilag a II. vilaghdbort végéig fennallt €s tobb mint félszaz cikk foglalkozott ezzel. Az
1905-6s éveben megnovelt dllamsegélyt és igéretet is kapott a muzeum az épiilet felépitésére,
azonban ezt az 1. vilaghabori meghiusitotta.”® A késdbbiekben sem sikeriilt ezt a tervet
megvalositani. A mizeum tdmogatdsit a szazad elején még a magyarsag kulturalis
megerositésével kapcsoltak Ossze a nemzetiségekkel szemben. ,,Nagy nemzeti érdeket
elégitiink ki azzal, hogy varosunkban a tudomanynak, miiveltségnek templomot emeliink.” Ezzel
szemben azonban problémaként jelent meg, a cikk irdja szerint, hogy a képviseldtestiilet nem
tdmogatta a mizeumot, mivel még a lakbért is fizetnie kellett havonta a hasznalt helyiségért. A
cikkben a polgarokat adakozasra buzditotta, hogy a Kultarpalota felépitésének a célja
megvaldsulhasson.>*

A gylijteményi gyarapodassal®> pont ellentétes véltozas volt megfigyelhetd az 1906-
évben a muzeumot alapitdé Csongradmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat tagsdganak a
szamaban, mivel az fokozatosan csokkent. Err6l a Csongradmegyei Hirlap a kovetkezoket
jegyezte meg: ,,... mindossze 84 fizet6 tagja van a tarsulatnak, ennél joval tobb volt kezdetben,
de az illeték részint eltavoztak Szentesrdl, részint a tarsulat irant végleg elhidegiilvén és
tagsagdijaik fizetésével évekre elmaradva a tarsulat kénytelen volt réluk lemondani...” *° Ezzel

a helyzettel siirgdsen kellett kezdeni valamit, mivel igy a muzeum fenntarthatatlannd valt

50 Személyérdl életrajzi adat nem lelhetd fel.

51 Ezeknek a targyaknak a holléte ismeretlen. Nagy valoszinliség szerint II. vilaghdbort idején a szovjet €s roman
seregek atvonulasakor tlintek el vagy semmisiiltek meg. Egyiptomi régiségek Szentesen — Csongradmegyei Hirlap
1903. Uo. Szalontai (2021) 105.

52 A mizeum teljes anyaga a kdvetkez6: a régiségek 12.309 db, pénzek, érmék 11.411 db, konyv és okmany 4071
db, természetrajzi targy 2005 db és 134 db festménybdl allt. Régészeti egyletiink — Szentes és Vidéke 1905. Uo.
Szalontai (2021) 113-114.

53 Allamsegély a szentesi mizeumnak — Szentes ¢és Vidéke 1905. Uo. Szalontai (2021) 116.

54 Kulturpalotat Szentesnek! — Csongradmegyei Hirlap 1905. Uo. Szalontai (2021) 114-116.

55 Az 1906-o0s évben a gylijtemény teljes nagysaga 39.439 db-ot tett ki. Ezen belill a régiségek 13.469 db, a
néprajzi és a pénzek 11.634 db, a konyvek 4165 db, aképek 164 db, vegyes 1207 db. Régészeti Tarsulat kozgytilése
— Csongradmegyei Hirlap 1906. Uo. Szalontai (2021) 127-128.

56 A meglévo tagok a tagdijakat pontosan fizették. Régészeti Tarsulat kozgylilése — Csongradmegyei Hirlap 1906.
Uo. Szalontai (2021) 127-128.
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anyagilag. A tarsulat kérésére a varmegye atvette az intézményt sajat kezelésébe. Errdl 1906.
majus 29-ei kozgytilésen sziiletett dontés, melyrdl a Szentes és Vidéke cimi lap szdmolt be. ,,4
muzeumot ugyanis, mely Csallany Gabor muzeumor faradhatatlan buzgalmabol egyike az
orszag legnagyobb és leggazdagabb vidéki régiségtaranak, a tarsulat kérését teljesitve, a
vdarmegye a maga tulajdondba veszi at kimondvan, hogy annak fentartasarol és gondozasarol
a jovében gondoskodik.” Ugy lattdk, hogy ezt kovetéen a kultirpalota megépitése is
karnytjtasnyi kozelségbe keriilt. Az allamsegélyt is megemelték, hogy a bérelt helyiségeket
addig is ki tudjak bdviteni.®’

Az atvétel kovetkeztében 1) lehetdségek is megnyiltak a muzeumi gytijtemények
gyarapitasara. A varmegye hivatalos lapjaban 1908. december 16-an egy felhivast tettek kdzz¢
a varmegye kozonségének, ,hogy a birtokaban lévo régiségeket, régi kézmiivesség, vagy
nepviselet emlékeit a Csongradmegyei torténelmi és régészeti tarsulat szentesi muzeumdanak
ajandékozni, esetleg eladni sziveskedjék.”.>® A felhivasban kiemelték a régészet fontossagat, és
megemlitették, hogy a helyiek ne tartsak meg maguknak a f6ldbdl eldkertilt leleteket, hanem
vigy€k azt be a miizeumba. Azt is leirtdk, hogy a viselet is valtozason ment keresztiil, igy ennek
gyljtését is kiemelten fontosnak tartottak. ,,Nemsokdra mar csak hire lesz meg. Most az utolso
oraban mentsiik meg, a mi beléle még megmentheto! Adjuk at a birtokunkban levo régi, népes
ruhadarabokat, hazi eszkozéket, butorokat a muzeumnak, vagy legalabb jarjunk kezére, hogy
azokat pénzért megszerezhesse s az utékor szamdra megérizze!”>

Az ujsadgokban egyre tobb cikk jelent meg, melyek leirtdk az egyes asatdsokat és az
ezeken talalt fontosabb leleteket is. Emiatt megindultak az tizleti célu dsatdsok, melyeket egyre
kevésbé nézetek jo szemmel a varmegyei hatosagok. Egy 1910-es cikkben fel is hivtdk az
olvasok figyelmét, hogy a talalt kincsleleteket és érmeket be kell jelenteni.®® Emellett megindult
a szigoritds is. Csak az 4sathatott a varmegye teriiletén, aki rendelkezett az alispan irasos
engedélyével. A mezééroknek pedig meghagytak, hogy ellendrizzék az dsatasokat.®!

A muzeum kivette a részét a leglijabb technologidk bemutatasabol és Szentesre

invitalasabol is. Ebbdl Csallany Gabor aktiv levelezése révén vette ki a részét. Egy pilotat

szerette volna meghivni, aki repiiléseket mutat be a varos felett. Erre 1911. oktober végén

57 A régészeti mizeum jovoje — Szentes és Vidéke 1906. Uo. Szalontai (2021) 133.

58 Felhivas és kérelem Csongradvarmegye t. kozonségéhez — Szentesi Lap 1908. Uo. Szalontai (2021) 139-140.
59 Felhivas és kérelem Csongradvarmegye t. kozonségéhez — Szentesi Lap 1908. Uo. Szalontai (2021) 139-140.
60 ,,... midon ily érmek és régiségek barki altal is talaltatnak, azoknak kinyomozasa és atvétele végett az illetékes
pénziigyi kozegek haladéktalanul értesitend6k s megallapitando, hogy a leletek ki altal, mikor, kinek a f6ldjén és
mily mennyiségben taldltatnak.” Talalt régiségek és mitkincsek védelme — Szentes és Vidéke 1910. Uo. Szalontai
(2021) 159-160.

61 Régészeti asatasok ellendrzése — Szentes és Vidéke 1910. Uo. Szalontai (2021) 161.
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Székely Mihalyt®? szemelte ki, azonban ez az esemény elmaradt.®® Az igazgatdé azonban nem
mondott le a tervérdl és november elején Kvasz Andras® pilota tobb repiilést is bemutatott a
varos felett. A befolyo jegyarakbdl a szentesi muzeum mellett tovabbi két intézményt is
tamogattak.%Kvasz Andrds az év végén latogatast is tett Csallany Gabornal és a jovébeli
repiiléseivel kapcsolatos terveirdl is beszamolt az ijsagoknak. %

Az 1913-as év eleje tjabb valtozast hozott a mizeum életébe. Kideriilt, hogy koltdznie
kellett a Pet6fi Szallo épiiletébdl, mivel arra sziiksége volt a varosnak. A ligeti épiiletben kapott
kompenzaciot és igéretet a jovore. ,,4A régészeti tarsulat mindaddig kiinn fog maradni, amig a
kulturpalota el nem késziil, ahol a régészeti tarsulat dallandé otthont fog taldlni”®’ A
muzeumnak azért kellett kikolt6zni, mivel a varos értékesiteni szerette volna a bérhaznak azon
részét ahol az intézmény ideiglenesen tartozkodott. Miutan a Széchényi-ligetbe keriiltek a
gylUjtemények felmeriilt az otlet, hogy itt kéne a kultirpalotat megépiteni. Ezt ugy oldottak
volna meg, hogy az eredetileg foldszintes épiiletre még egy emeletet raépitettek volna, igy tobb
tér allt volna rendelkezésre a folyamatosan boviild gylijteményi anyag tarolasara &s
kiallitisara.®® A mizeum év elejétdl a koltdzés miatt kénytelen volt bezarni, és csak 1913.
szeptember 13-4n tudott Gjra megnyitni.® A gylijteményi anyag ekkor hét teremben volt
elhelyezve. A megnyiton részt vett a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyel6ségétol
dr. Fejérpataky Laszl6"° féfeliigyeldje mellett a varmegye részérdl tobb magas rang tisztviseld
71

is.” A muzeumban megtalalhatd gylijteményi elrendezés ismertetését kovetden a Szentes és

62 Székely Mihaly (1885-1959) gépészmérnok, repiildgép tervezo, pildta. 1910-ben tervezte meg elsd repiildgépét.
Eletrajzarol bévebben lasd Dr. Vajda, Pal (1971): A magyar repiilés torténetének életrajzi lexikona (XI.) —
Repiildgép, repiilégépmotor épitdk és tervezok. In: Repiilés 1971/11. 17. p.

63 A megallapodas szerint Székely 1000 korona tiszteletdijat kapott volna. Az ezen feliil befoly6 6sszeg a mizeum
céljaira forditottak volna. A repiilé ember Szentesen — Szentes és Vidéke 1911. Uo. Szalontai (2021) 169. A
repiilést azonban Székely lemondta. Nem jon a repiild ember Szentes és Vidéke 1911. Uo. Szalontai (2021) 170-
171.

64 Kvasz Andrés (1883-1974) pilota, repiilégépszereld. 1911-1914 kdzott Magyarorszag 70 telepiilésén végzett
bemutat6 repiiléseket. Eletrajzarol bévebben lasd. https:/mek.oszk.hu/00300/00355/html/index.html Letoltés
idépontja: 2024. 02. 05. 09:05.

65 Repiilés Szentesen — Alfoldi Ellenzék 1911. Uo. Szalontai (2021) 172-174.

66 Kvasz Andras magyar pilota a napokban Csallany Gabor muzeumi igazgatot meglatogatta Szentesen — Szentes
és Vidéke 1911, Alfoldi Ellenzék 1911 — Uo. Szalontai (2021) 179.

67 A muzeum uj heyisége — Alfoldi Ellenzék 1913. Uo. Szalontai (2021) 187.

68 A késoébbiekben is ezt a koncepciot tamogatta volna, mind a varosvezetés, mind pedig a Csallany vezette
muzeum. A muzeum elhelyezése — Alfoldi Ellenzék 1913. Uo. Szalontai (2021) 187-188.

69 A Csongradmegyei Muzeum megnyitasa Szentes, szept. 13. — Szentes és Vidéke 1913. Uo. Szalontai (2021)
191.

70 Dr. Fejérpataky Laszlo (1857-1923) torténetird, egyetemi tanar, az MTA tagja. Eletrajzat bdvebben lasd.
https://mek.oszk.hu/00300/00355/html/ABC03975/04239.htm Let6ltés idopontja: 2024. 02. 06. 10:07

71 Részt vett a varmegye részér6l dr. Cicatricis Lajos foispan, dr. Nagy Sandor alispan, dr. Cstics Janos féjegyzo
valamint a varos részérdl dr. Matéffy Ferenc polgarmester. Muzeumunk — Alf6ldi Ellenzék 1913. Uo. Szalontai
(2021) 191-192.
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Vidéke Ujsagiroja tévesen 250 ezer darabos gyiijteményi darabszamrél szamolt be.”” Az I.
vilaghabortt megel8z6 utolsd békeévben a teljes darabszam 37.454 db-ot tett ki.”

Az 1. vildghaboru kitorését kovetden a muzeum gyarapodasa lecsokkent. Az asatasokra
a haborus gazdasagban nem volt forras.”* Emiatt a gyarapodasra csak a katonak altal ,,gytijtott”
vagy hazakiildott anyagokbol tortént.”> , Csallany Gabor, muzeumunk agilis igazgatdja a lapok
utjan arra kéri a harctérrol visszatért sebesiilteket, hogy a magukkal hozott emléktargyakat,
ermeket, fegyvereket a muzeum részére adomdanyozzak anndl inkabb, mert egyrészt ezzel
hazafias kotelességet teljesitenek...”. Emellett felhivta a honvédek figyelmét arra, is hogy
ezeknek a targyaknak az eladasat torvény tiltja. A hazakiildott anyagokbol a jovoben hadi
muzeumot terveztek létesiteni.’® Az 1914-es évben tobb tjsagcikk sziiletett az adoméanyokrol
és megnevezték az adoméanyozokat is.”” A katonék altal beszolgaltatott fegyverek és kiilonféle
hatastalanitottnak hitt robbanoszerek az 1920-as évek végén még okoztak kisebb problémat a
muzeumnak. A haboru fokozddasaval egyre kevesebb hely jutott a kultiranak. A mizeumrol
1916 februdrja utan mar nem is sziiletett sajtohir, igy az intézmény pontos gyarapodasanak a

mértéke az 1920-as évek elejéig tartd idészakra nem megallapithato.”

72 A Csongradmegyei Muzeum megnyitasa Szentes, szept. 13. — Szentes és Vidéke 1913. Uo. Szalontai (2021)
191.

73 Ez az alabbiak szerint oszlott meg. Konyvtar és éremtar 26.669 db, néprajzi 2392 db, képzomiivészeti 248 db,
természetrajzi 2178 db. Az Ujsagcikk tehat nem mutatja a teljes muzeumi anyagot. Ennek pontosabb
megallapitasahoz levéltari kutatasok sziikségesek, mivel eddig err6l beszamol6 levéltari forrast nem talaltam erre
az évre. Régészeti egyesiileti kozgyiilés Szentes, aprilis 19. — Szentes és Vidéke 1913. Uo. Szalontai (2021) 188-
189.

74 Erre egy rovid 1916-os Alfoldi Ellenzék cikk is megemlékezett. ,,Bar a haboru alatt az asatdasok sziinetelnek,
a gyujtemeények azért mégis gyarapodnak, kiilondésen a haborus emlékek, amelyeknek nap nap utan, de kiilonésen
vasarnaponként sok nézdje akad, - foként a korhazakban levé katondak koziil — akiknek majdnem mindegyike egy-
egy hadi emlékkel gazdagitia a mar is tekintélyes szambol allo gytijteményt.” Alfoldi Ellenzék 1916. Uo. Szalontai
(2021) 199.

75 Hadiemlékek a muzeumban — Alfoldi Ellenzék 1914. Uo. Szalontai (2021) 196.

76 A két vilaghabora kozotti idészakban a hadimizeum megvalositasa kézzel foghato kozelségbe keriilt. Az 1925-
0s évben a Hadtorténeti Muzeum egy fiok muzeumot hozott 1étre Szentesen, mellyel pArhuzamosan megalapitottak
a Hadimuzeum Egyesiiletet is. Ennek a fiok intézménynek a miikdodésérdl a helyi lapok a tovabbiakban nem
szamoltak be. Tovabbi levéltari kutatasok sziikségesek annak megallapitdsara, hogy ez a fiokmiuzeum mennyire
volt miikoddképes a Csongradvarmegyei Mizeum mellett. A Hadtorténeti Miizeum fiokmtzeum alapitasarol szo6lo
cikket 1asd. Megalakult a Hadtorténelmi Muzeum csongradmegyei fiokja — Szentesi Hirlap 1925. Uo. Szalontai
(2021) 244. A Hadimuzeum Egyesiilet 1étrejottérdl 1asd. A Hadimuzeum Egyesiilet mai népiinnepélye — Szentesi
Hirlap 1925. Uo. Szalontai (2021) 244. Az 1914-es muzeumi felhivasrdl lasd. Hadizsakmanyt kér a muzeum —
Szentes és Vidéke 1914. Uo. Szalontai (2021) 197.

77 A vizsgalt korszak egészére igaz, hogy az adomanyozokat és az altaluk a mizeumnak jutatott targyakat
feltiintették a helyi lapokban. A kozeli régidban ez egyedinek mondhato, mivel Szegeden a Délmagyarorszagban
ilyenre nem kertilt sor. Ugyan ilyen adomanyozasi gyakorlatra a Vaci Hirlapban talaltam példat. Ebben az esetben
a lapon belill kiilon Adomany a miizeumnak részt szenteltek. A haborus korszakokban és az azt koveto zlirzavaros
idészakokban értelemszertien ezek az adomanyok lecsdokkentek. Adomanyok a mizeumnak — Szentes és Vidéke
valamint Alf6ldi Ellenzék 1914. Uo. Szalontai (2021) 197-199.

78 Az 1916 februarjatol az 1. vilaghaboru lezarasaig és az azt kovetd forradalmak valamint a roman megszallas
iddszakrol tovabbi levéltari kutatasok sziikségesek, hogy meg lehessen hatarozni a muzeum anyagainak pontos
szamat. Az err6l az id6szakrdl sz616 szentesi eseményekrdl bévebben 1asd Uo. Labadi (2000) 200-204.
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Osszegzés

Csongrad Varmegyében a mizeumalapitas €s az iskolai gylijtemények kialakuldsa az
orszagos alapitasokkal egy idében tortént. A Torténelmi és Régészeti Tarsulat muzeuma 1897-
t0l fokozatosan fejlodott az 1. vilaghabort kitoréséig. A haborts idoszak a gytijtemények
gyarapodasat visszavetette, mivel a f0 forrasnak tekinthetd régészeti leletek az asatdsok
elmaradasa miatt nem tudott olyan mértékben gyarapodni. Ebben az iddszakban a bekeriilt
anyagok f0 forrasa az ajandékozas volt. A haborut kovetd zlirzavaros iddszak sem segitett a
gyljteményi szam novekedésébe.

A gylijteményi egységek pontos darabszamanak ismerete azért is fontos, mivel a
muzeumi anyag gyarapodasaval, valamint késObbi veszteségeivel kapcsolatban rengeteg tévhit
jelenik meg napjainkban is. A tanulmany az eddigi részeredmények bemutatasaval késziilt.

Ezek a jovOoben tovabbi kutatasokkal is bévithetok.
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Summary
In my study, I am willing to give the readers a brief overview on the history of the later
Csongrad County Museum. The museum was founded by the Historical and Archaeological
Society, a group of local patriots. My aim is to introduce a summary of the path that led to this
as well as the growth of the museum's collections and the difficulties encountered during this

period. My study presents the preliminary results.
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