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A kozoktatas szerepe kulturalis életiink jovéjében

Bevezeto

Elnagyolt gondolatnak tiinhet, hogy a kultirdhoz mindenki ért Magyarorszagon, de mégis igy
van. A tényszerll kijelentést, a bizonyitas érdekében akar a sporttal is parhuzamosithatjuk. Ki
ne értene Magyarorszagon a futballhoz, a kézi-és kosarlabddhoz, az uszashoz, vagy a
vizipolohoz? Kétségtelen, hogy nalunk az erdnléti jatékok elemzése évtizedek ota kitiintetett
helyen szerepel a kozbeszédben. A legtobb alkalommal a kultira és miivészet is eldkeriil a
barati tarsalgdsok alkalmaval. SOt megéllapithatjuk, hogy a kulturdlis élet makro-és
mikroszintli elemzésében szégyenérzet és kétségek nélkiili megallapitasokat képes a legtobb
kultarafogyasztd egyén kialakitani, amelyek inkdbb empirikus jellegli okfejtések és szubjektiv
kijelentések, mint valds és mértékado, hozzaértd szakmai észrevételek.

Ez nalunk végzettségtdl és tarsadalmi szinttdl teljesen fliggetlen, minden telepiiléstipus
esetében jellemzd, faluban, varosban, vagy megyeszékhelyen egyarant. Meg kell hagyni, az
autodidakta esztétak erdfeszitéseit a megengedd mosolygés mellett, tisztelettel kell illetniink.
Legalabb beszélnek a kulturalis jelenségekrol, valahogyan a miianyag vilagunkra oly jellemz6
reklamzajjal mételyezett profan hétkdznapokban, mégiscsak eljut hozzéajuk valami a tomeg-és
magaskulturalis kinalatbol. Tehat a ,,hazi” elemzések valahol sikernek is elkonyvelhetdk,
babérkoszoraval ismerve el a népmiivelok, miivelddésszervezok, kulturalis antropologusok €s
mivelddési menedzserek harcat a gondolatmanipulalt, egyszerliségre torekvé high-tech
dzsungelben, amely a mindennapjainkat jellemzi.

A kultara, annak lenyomatai 6sidoktdl fogva 1élek-és szellemformald erével birnak.
Ahogyan a hitvilagok, a vallasok, a ritusok, ugy a mivelddés is kurzusok, direktivak,

szolamok ¢€s narrativdk mentén volt képes a multban nevelni, terelni, esetleg betérni az
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egyént, sz€lesitve igy a tarsadalmak aktivitasat, vagy ha éppen az volt a hatalmi cél, a
passzivitasat. Tehat a kulturdt befogadd ember mellett, a kozpontilag tervezett, a
kultarpolitikai elvek mentén létesitett és elrendelt miivészet-és kulturakdzvetitést sem
érdemes figyelmen kiviil hagynunk, mint ,,kanonokat”.

Valljuk meg, nincs ez masként ma sem: ,, Panem et circenses” — elég csak a hazai
politikai frontvonalakat végigtekinteniink. A képviseldi megmérettetéseket megel6zd
honapokban — akdr orszaggyiilési, akar helyhatosagi valasztdsokat tekintiink - a regnald
vezetés mindig a kedvét keresi a lakossagnak. Kérdés, hogy megtalalja-e, de tény, hogy
kultarakozvetitéssel, altalaban tomegkulturalis szorakoztatassal is probaljadk indirekt modon
befolyasolni a vidéki kozosségek vezetdi, vagy eloljarésagra aspirdld jeloltjei a valasztoi

kognitiv folyamatokat.

A tézis

Lehetséges-e, hogy a kulturalis folyamatokat a szereplok és résztvevok, akar tudatosan, vagy
indirekt modon is valamiért, valahogyan hasznalhatjak, és kozvetithetik a jelenségeket, foként
céljaik elérése érdekében?

Ha modellezni szeretnénk a kulturalis folyamatokat, vagy a kultira mindent athato
torekvéseit, akkor egyaltalan nem ,,6rdogtdl vald”, ha csoportokra, rétegekre probaljuk osztani
a szereplOket. Az egyén szerepe elsddleges, mint kdzvetit6é és befogaddé. Aztan vannak
csoportok, amelyek az egyénekbdl organizalodnak. Es ha az elrendelt, direktivak mentén
1étrejové kurzusokat vizsgaljuk, Ggy nem mehetiink el szd nélkiil a kultara tarsadalmi
tulajdonsaga mellett sem, amely befolyasolni képes a csoportokat, azokat lebontva pedig az
egyéneket. De ugyanugy a vildg kereskedelmi folyamatai is befolyasoljdk az embereket,
amelyek végtermékként izlést, gondolkodast, kulturdlis igényt és véleményt sziilnek az
egyénben.

Tehat az inverz, egymadsra hatd folyamatokat vizsgéalva, az egyéntdl indulva az
allamhatalomig, és a piac manipulalo képességéig jutunk. Ennek bemutatasat vallaljuk ebben
az inkabb esszé jellegii irdsban. Es a jelenségek okait keressiik igényes koriiltekintéssel.
Tovéabba allitjuk és bizonyitjuk igy a kovetkezOkben, hogy: a kultira, folyamatai és

eredményei altal, mindségénél fogva képes a valdsagot megvaltoztatni, megmasitani.
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Az inkabb esszé jellegli, és vitairatnak szant téma feldolgozasihoz Czeizel Endre?,

Vekerdy Tamas? és a témdban mdis megjelend irodalom? nyujtott segitséget.

A kezdtek — belso folyamatok - gyermekkor

Aki Kkulturalis teriileten dolgozik, és oktatasi intézményben allitottak ki szamara
keményfedeles okmanyt, és iskolapadban, vizsgakat teljesitve szerezte meg hivatasahoz a
szlikséges ismereteket, tudja és skandalta magaban a megmérettetésekre késziilve, hogy a
kultara sz6 a latinbdl ered (agricultura). A ,,foldmiivelés” jelentésbdl épiilt be gondolkodasi
mintazatainkba a jelentéstartalom.

A kultarardl, a kulturalt viselkedésrdl vagy a kulturat hordozoé jelenségekrol, mindig a
miivelt, magasabban kvalifikalt és az altalanos szinttél pozitivan eltérd allapotot feltételezziik.
Hiszen a megmiivelt fold is pozitivan eltér az eredeti allapotitol. Mindig normak kozé
helyezziik a jelentését, és képzetként a kifejlett letisztultsdgot tarsitjuk mellé eredményként.
Egészségkultara, gasztrokultura, testkultara, vizualis kultara, €s még sorolhatnank mi mindent
allitunk a kifejezés mellé nyelvi haszndlatunkban. Ha azt mondjuk wvalakir6l, hogy
nKulturdlatlan”, pontosan az ellentétjét tarsitjuk mellé, mint amit a kulturalt”
jelentéstartalomrol gondolunk, vagy feltételeziink. Ha lecsupaszitjuk, azonban ra kell
jonniink, hogy a kultiira nem mas csupan, mint jeladas, vagyis kommunikacio. Jel, amelyet
befogadunk, majd kdzvetitiink és hagyomanyokat teremtiink vele.

Megegyezhetiink abban, hogy a ,kulturalt” jelentése gondolati szinten egyet jelent a
megmunkalt mindséggel, mint egy szobraszmiivésznél, amikor az alapanyagbodl remekmiivet
alkot. Esetiinkben a mivelédés a megmunkalds eszkdze. Zenét hallgatunk, konyvet
olvasunk, kutatunk és utina jarunk dolgoknak, tanulunk és folytonos Onvizsgalatot tartunk,
hogy az elképzelt, eszményi allapotunkhoz képest, a szigoru vagy a kevésbé Osszerancolt

szemdldokkel vizsgalt belsé mérdeszkdziink, mit mutat. Hol tartunk magunkkal, a vilaggal, és

! Czeizel Endre 2x4 faktoros talentum modellje alapjan. In.: Czeizel Endre: Legnagyobb természeti kincsiink: A
tehetség. (Fizikai Szemle. 2003/11. Forras: http://fizikaiszemle.hu/archivum/fsz0311/czeizel0311.html. Letoltés
datuma: 2019. majus 30.) — Czeizel 2003.

2 Vekerdy Tamés: Erzelmi biztonsag kell a gyereknek, nem hajsza. (Forras: http://www.koloknet.hu/iskola-
2/vekerdy-tamas-erzelmi-biztonsag-kell-a-gyereknek-nem-hajsza/ Letoltés datuma: 2019. majus 31.), és hvg.hu:
Nem csak az iskola betegit, hanem a sziil6 is. (Forras:
https://hvg.hu/itthon/20160401_iskola_pszichologus_gyerek facebook_tanarlazadas szulo Letoltés datuma:
2019. majus 31.) cikkek alapjan. — Vekerdy és hvg.hu 2019.

3 Wolfgang Kraus: Kulttira és hatalom (Eurépa Kényvkiadd. Budapest, 1993.) — Kraus 1993.
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a kozosségeinkhez képest? Ez a belso folyamat hatarozza meg igényeinket, onmagunkkal és a
vilagunkkal szemben.

Az ember sziiletésekor mar képességet hordoz magaban a kulturalis mintazatok
kondicionalasara. Egyfajta masold készséget, amely altal a csaladi, késébb az iskolai, majd
még késobb kozoOsségi ritusokat, jelenségeket, hagyoméanyokat és jatékokat raktaroz el
magaban, amelyet 6sszefoglalva kulturalis hatdsoknak nevezhetiink.

Nehéz pontosan meghatarozni annak mértékét, hogy a csaladbol vett pszicho-szocialis
hatasok — anya, apa, nagysziilok, és igy tovabb — mennyiben hatdrozzak meg az egyén
késSbbi kulturlis szintjét, és a kultirara valé igényét. Altalanos vélekedés, hogy magasabban
kvalifikalt csaladi hattérrel nagyobb teljesitményeket lehet elérni az életben. Tehat
,messzebbre” ér az ember, ha jo helyrdl szivja az ,anyatejet” — mondhatnank. Ez igaz, de
nem lehet definicid, mert az élet nem alakitott ki erre altaldnosan, mindenkire érvényes
szabalyzatot. Az értelmiségi csalddi hattér tehat még nem elegendd a vélekedés
bizonyitasahoz. S6t, tobb esetben az egyén késobbi kulturalis teljesitménye nem is a sziildi
hattérre vezethetd vissza. Elegendd csak példanak hoznunk nagy koltdinket, Pet6fi Sandort €s
Jozsef Attilat. Egyik tehetségnél sem elrendeltetett mar sziiletésiik pillanataban a kulturara
valo igény, vagy indittatds a miivelédés felé, ha a gyermekkorukat, vagy a sziilék
foglalkozasat vizsgaljuk. Ezzel szemben Mozartnak - aki mar gyermekkordban fél ora alatt
tanult meg egy meniiettet — az édesapja, Leopold Mozart a salzburgi érseki udvar muzsikusa
volt. Ha mar jelen publikacio a Koszta Jozsef Muzeum folyodirataban jelenik meg, az
intézmény névaddjat is vizsgalhatjuk: édesapja mészaros volt, tehat nem feltételezhetd, hogy
kisgyermekként miivészeti hatasok érték. Tehat a késdbbi egyéni torekvések és eredmények —
kulturalis vizsgalatunk szempontjabol — nem csak a csaladi és szocidlis hattérrel vannak
kapcsolatban.

Ez tény, hiszen az egyén ,kultirfliggéségének” alapjai ahogyan a csaladdal, Gigy a
kortars kozosségi hatasokkal, az iskolaval és a tarsadalommal is koherens kapcsolatban
lehetnek. Az egyéni, kivételes képességek fejlodését vizsgalva alkotta meg Prof. Dr. Czeizel

Endre a ,talentum modellt”

, amely maig érvényesnek tekintendd. Az analizis az
adottsagokat, vagyis a veliink sziiletett képességeket helyezi el6térbe, amelyekre hatassal
birnak az el6zéekben jelolt faktorok. Ezek az adottsagok: 1. altalanos értelmi (intelligencia),
2. motivacios (szorgalom, akarat, kitartas), 3. kreativitasi (szokasostol eltérd vilaglatas) és

4. specialis mentalis képességek (latas, hallas, retorikai készség). A csaladi, kozosségi, iskolai

4 Czeizel 2003.
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¢s tarsadalmi hatdsok altal ugyan, de az egyén, a sziiletett adottsdgainak fliggvényében
fejlodik, vagy alkot kivételeset.° A modell, az egyén kulturalis, miivelddési fejlédésére is
alkalmazhato, a hatasok és faktorok azonosak.

A kiils6 hatasok az adottsagokat fejlesztik, de az ingerek képtelenek potolni a sziiletett
képességeket. Ahogyan ezt a legtobb sziild, ugy az egyén sem képes tudatositani magaban
legtobbszor. Es a ,,gocok” a mai oktatasi metddusokban is keresenddk, az iskolai tanitok és
tanarok hozzaallasaban.

Empirikus kutatasaink, sajatos tapasztalataink alatamaszthatjdk, hogy az iskolai
szorongasok okai ezért is valtak jelenséggé a legnagyobb szizalékban Magyarorszagon.
A sziil6, jovoképében tokéletesnek, megdicsdiiltnek szerepelteti gyermekét, olyan egyednek,
aki mindent tud, mentalisan erds, szellemileg legy6zhetetlen, és az élet viharait kdnnyedén
haritja el maga koriil. A tanar is olyannak lattatja magat az iskolaban, aki a legjobb indulattal
segiti tanoncait a Nobel-dijhoz vezetd uton. Sziild és tanar erds szOvetségben akar a
gyermekbOl egyszerre példaul atomfizikust, urkutatét, olimpiai bajnok magasugrot,
irodalomtorténészt €s operaénekest faragni. A tokéletes, és a gydztes ember mintaképét
akarjak kimunkalni a gyermekbdl, kdzben a nebuld csak egyszerlien gyermek szeretne lenni,
jatszani onfeledten és olyan élményekkel taladlkozni, amely a kordnak és érdeklddési korének
megfeleld.

A kulturalis jelenségek egyénbdl induldé mélyrétegei, jelenségeinek tulajdonsagai a
csaladi haznal, és az iskolapadban keresend6k. A gyermekek okitaséba, tanittatasaba fektetett
szlilé1 energia - az esetek nagy aranydban — nem az adottsdgokat veszi alapul, hanem
versenyszemléletet képvisel, lizenetekként csomagolva jelenik meg az otthoni inveszticid,
kifelé, a vilagnak kommunikalva. Az egyéni onmegvalositas és exhibicionizmus, a kirakat
jellegti sziil6i gondoskodés egyben a sajat kudarcok, meg nem élt sikerek kivetitése is, abban
a reményben, hogy taldn majd az utodok elérik az ahitott sikert, amit az apukdk, vagy
anyukak képtelenek voltak elérni. Ha nem valtjak be a hozzajuk fiizott reményeket, akkor
pedig verbalis, vagy fizikai biintetéseket kapnak az utdodok. A tanarok hozzaallasa és
pedagbgiai kompetencidja sem teljesen a picik és fiatalok érdekében, egyéni fejlédésiiknek
homloktérbe helyezve nyilvanulnak meg ma az iskolakban. Hozza kell tenniink: a legnagyobb
tisztelettel kell beszélniink azokr6l a multbéli és jelenleg is hivatasukat t6ltd pedagdgusokrol,
akik elsddleges feladatuknak élik meg a tehetséggondozast. Tisztelettel €s halaval szolva

roluk. De egyre kevesebb az ilyenfajta attitiid. Legtobbszor a profanizalt metddus, a tananyag

5 Uo.
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gyorsitott leaddsa €s a megértés, tuddssa mélyiilés eldtti tanari szamonkérés érvényesiil a
tantermek falai kdzott, s az egyéni adottsagok feltérképezése, azok fejlesztése hattérbe szorul.
Egyre kevesebb az ,,alma mater”, ahol a lényeg megjelenik meg a stidiumokban. A mas
iranyt adottsagokat €s a kreativitast 0sszekeverik a magatartaszavarral, vagy hiperaktivitassal.
Sok esetben stigmat kapnak oktalanul az ilyen tulajdonsaggal rendelkezék, mikdzben csak a
miivészi adottsdgaik, hajlamaik erdsebbek, mint a matematikai készségeik, vagy forditva,
mert nincs id és akarat, vagy hozzaallas, hogy kivancsiak legyenek a nebuldkra.’

A sziilok exhibicionizmusanak, €s az oktatasi intézmények materidlis mindségének a
gyermekek az elszenveddi tehat, mert mindkét felndtt szerepld a legjobbat szeretné, de nem a
gyermekeknek, hanem maguknak. Nem csoda hat, hogy az altalanos iskolai évek végére
szorongova valik az egyén, a kozépiskolaban pedig lazad. A pubertas jelenségtol az elfojtasok
¢s megfelelési kényszerek csak hatvanyozodnak, s a palyavalasztishoz érve, 20-25 évesen
nem is tudja megmondani a letobb fiatal, hogy mit is szeretne kezdeni magaval. Teljesen
természetes allapot, hiszen, hogyan lehetne tisztaban sajat magaval, ha mar pici koratdl a
kornyezete sem volt kivancsi a készségeire. Raaggatott ,,jelmezekben”, kitalalt, vélt, vagy
csak kevéssé valos kompetencidkkal jarta végig az osztalyokat tigy, hogy igazi énje végig
rejtve maradt. Onmagat sikertelennek megélve indul utnak nagykoraban, az allitélagos
sikerhez vezetd Uton. Nyugodtan kimondhatjuk, hogy ez rendszerhiba Magyarorszagon,
vagyis altalanos tarsadalmi probléma.

Ez a hiba eredményezi késébb az egyéni kulturdlis exhibicionizmust, amelyet a
bevezetében megfogalmaztunk. Félreértés ne essék. Nem azt allitjuk, hogy minden egyén a
kulturélis folyamatokban torténd részvétellel keres maganak megmutatkozasi lehetdséget,
hanem forditva: azt, hogy az egyéni kulturalis szereplések €s megmutatkozadsok mogott
rejt6zd okok nagy része, egy meg nem ¢élt sikerben rejtézik. Ezzel jellemezhetd a legtobb eset,
amikor akar felkérés nélkiil is — foként a kisebb telepiilések esetében érzékelhetd ez a jelenség
—, Onkéntes alapon szervezddnek amatdr csoportosuldsok, vagy mindségi értékmérd nélkiil,
egyéni kezdeményezések altal kiallitasok, szavalokorok, —ki-mit-tud-ok  keriilnek
megrendezésre.

A mogottes okok gyakorlati bizonyithatésdga adott, mindennap taldlkozunk a
helyzettel. Van ebben még egy dialektikdra jellemzd vonulat, amelyet nem szabad
elhanyagolnunk. Vagyis, hogy az ellentétek, eltérd motivaciok sziilnek bizonyos

eredményeket a tarsadalom azon szintjén, akiknél a kitlinni vagyas, a sziirkeségnek hadat

6 Vekerdy és hvg.hu 2019.
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iizend ¢s Ongerjesztd folyamat beindul. Tehat a produktumok a személyes tulajdonsagok,
hajlamok, egyéni ambiciok, valamint a kornyezeti tényezOknek az egyiittes Osszessége. Ezért
is jeleztem fent, hogy ilyen esetek nagyobb részt inkabb a kistelepiilések esetében jellemzoek,
persze, a varosokban is jellemzo, de tulnyomo részben a kulturdlis centrumoktol elzartabb

tertileteken jelentkeznek 6nkéntes kulturharcosok.

A kultira, mint k6zos nyelv

A Foldon rengeteg ember €1, fel sem foghatjuk mennyien. Més és mas tarsadalmakban élnek,
egymastol eltéréen mas nyelveket beszélnek, mégis kozos vonasaik vannak. Az életiik
lefolyasa kozos jelrendszer alapjan mikodik, amely beszélt nyelviiktdl teljesen fiiggetlen.

Milyen ¢érdekes, lehet barmilyen okos a telefonunk, vagy lehet borondnyi
végzettséglink és nyelvvizsgank, okmanyokkal bizonyithatdéan, ¢és biiszkék lehetiink
eredményeinkre, akkor is egyfajta Osi nyelvrendszer alapjan miikodiink. Sirunk, nevetiink,
szeretiink és haragszunk, érzelmeinek nem ismerik a hatdrokat. De hagyoményaink, ritusaink
is ugyanilyen modon alakulnak: sziiletés, nagykoruva valas, héazassag vagy temetés,
jelrendszerilink azonos, €¢s nem igényel tolmécsolast.

Ezzel a k6zos nyelv-és jelrendszerrel tulajdonképpen mi folyamatosan befolyésoljuk,
megvaltoztatjuk a jeleniinket, a hétkoznapjainkat. Ahogyan a fentiekben, az oktatasi helyzet
problematikajabol vezettiik le a gocpontokat.

Ezen alapvetést Wolfgang Kraus kulturfilozofus is kiemelten kezeli Kultura és
hatalom cimii konyvében’: |, (...) mindig is tapasztalati evidencia volt a szamomra, hogy
egyes emberekben, habar mas nyelvet beszélnek, mas néphez tartoznak és mas tarsadalomban
élnek, temérdek kozos vonds rejlik. Régota tudni véltem, hogy létezik egyfajta, tobbnyire fel
nem ismert, nyelvi és partkorldtokat nem ismerd rend.”® Kraus, a bécsi kulturakutaté harom
évtizedes tudomanyos tapasztalatit 6sszegzé munkajaban annak feltevését €s bizonyitasat
helyezi elénk, amely szerint a kultira sok mas szerepe és feladata mellett egyben a politikai
megtévesztés szintere is egyben.® Ezt irta mar 1993-ban. Ismerve, valamint elismerve a
torténelem ¢és muvelodéstorténet valtasait kiillonbozo korszakokban, Kkiszinezve és

hangsulyozva a megel6zé kozel ot évtized kelet-kdzép-eurdpai politikai és tarsadalmi

7 Kraus 1993.
8 Uo. 10.
9Uo. 11.
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valtozasait. A torténelem egyértelmiien bizonyitja a kultara iranyitd, befolyasold erejét. A
kultarpolitikat hatalmi kontextusdban Wolfgang Kraus 20. szdzadi, osztrak filozofus a
fikcioval, illetve a jatékkal, a védett keretek kozott jatszott elképzelt valosaggal azonositja. A
,mamoros szinlelés” akkumuldlodasa — Kraus értelmezésében — mar XIV. Lajos udvaraban
értelmezhetd jelenség volt: szertartasok és kiilsOségek révén emelte magat és kornyezetét a
valosag folé a francia uralkodd. A racionalizmus, mint filozofiai irdnyzat tarsadalmi
leképezddésében is felsejlik a jaték, mint kultara. A francia forradalom idején a
felvildgosodas eszméjét teatralis {innepi jatékok formajaban hirdették. Unnepi menet hordozta
korbe az ész istenndjét, a Notre-Dame-ban vildgi szertartdst rendeztek az ész tiszteletére,
nagyszabasu népgyiiléseket, kongresszusokat tartottak. Jaték és népszorakoztatast biztositd
szinpadi attrakcid volt az is a hétkdznapokban, hogy tapsorkanok kozott dolgozott a
guillotine. A bécsi gondolkod6 valds attrakcidnak mindsitette a Téli Palota ostromat is,
szdmara az oroszorszagi kommunista forradalom eretnek tulkapdsokban elfajuld koézépkori
jaték benyomasat keltette. Az ir6 analizisében még a sztalini kirakatperek, és Hitler
tomegrendezvényei is kitlintetett helyen szerepeltek, amelyek inkabb mar valldsos
osszejovetelekké emelték a politikai kultusz épitését.’% — Meg kell jegyezni, a Rakosi-korszak

hatalmi metodikéja révén az utdbbi példak talan szamunkra sem ismeretlenek.

A mindennapjaink

A jolétre vald mai torekvéseink, igényeink €s motivacioink alapjai ugyanugy a kultirdban
keresenddk. A nagy egészbdl sziikitslik fokuszunkat most tarsadalmunkra, mert legjobban ezt
az 1990-es politikai rendszervaltozds, a demokratikus berendezkedés kisérdjelenségeivel
szemléltethetjiik.

Tény, hogy az egypartrendszer 6sszeomlasa utani gazdasagi modellvaltds megsziilte a
fogyasztoi kultira atprogramozhatdsagat is, amely folyamat hiba nélkiil végbe is ment.
Megjelentek a nyugati mogul vallalatok, célcsoportokat szoélitottak meg a multinacionalis
tizletlancok, és a nyereségmaximalizald torekvéseik izléseket, igényeket, szokasokat
valtoztattak at a magyar haztartdsokban. A hazai médiapiac tdgra nyilasa pedig magikus
tomeghipnodzist eredményezett. Ez a hatds ma is tart. Tehat a pénzaramlds és a marketing
csatorndk kiszélesitése, iranyitott modon Gjabbnal ujabb eszményeket képesek megfogalmazni

az emberek szamara, amelyek messze allnak a valos és természetes igényektol.

10 Uo. 22-34.
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A reklamkampanyok a homogenizalt embertipus igényét feltételezik, amely altal
nyugodtan kijelenthetd: mindennapjainkban az ,,iidvosségtan” nem &all masbol, mint azon
programozott célok elérésébdl, amelyeket az internetrdl, a televiziobol és a radiobol kap az
egyén kodok ¢és tlizenetek formajaban. Mara a tokéletességre vald belsdleg folytatott harcnak
¢s vivodasnak nem teoldgiai és erkolcsi, hanem pénziigyi €s egyéb materidlis alapjai vannak.

A PR technikdk és mas indirekt befolydsol6 elemek, igy tehat kulturalis jelenségeknek
értelmezhetdek. Alternativat ajanlanak a kozonségnek. A felemelkedés garancidjaként olyan
jeleket, targyakat, azokon keresztiil pedig érzéseket fogalmaznak és mutatnak meg az
embereknek, amelyek elérése kivivja a kornyezetiik tiszteletét, igy tarsadalmilag biztosan
elfogadottnak érezhetik magukat. Zart rendszert alkotva veszélyes ez a jaték, mert mélyen a
tudatalattiba vésddnek ezek a programok. Vegyiik tudomasul: az emberbdl ,,biodiszlet” lesz,
vagyis szimplan fogyasztova valik. A manipulalt kozosségi térben az elfogadottsag és tisztelet
értelmezhetdsége a sikerre koncentral, amely pozitiv életmindséget jelent. Ezek el nem érése
kudarcot josol, amely a mindennapok értelmét kérddjelezi meg alapjaiban. Tiikorkép nélkiil
¢lnénk az életlinket, ha az el6bbi észrevételekkel szembe helyezkednénk. Tény, ami tény,
err6l szol a ,jaték”. Egy mesterségesen kredlt rendszerben toltjiilk el a napjainkat, s a
kalitkdban targyiasitott, sokszor haszontalan célokat vagyunk képesek csak megfogalmazni

magunknak.

Osszegzés

A kultira mindent athatd ereje a fenti sorok értelmezése nélkiil is tudott, &m az egyéni
képességek és motivaciok halmazanak kezdd akkordjai, allaspontom szerint az iskoldban
keresenddk. A kozvélekedés szerint minden ember hat-hét éves koraig elraktdrozza magaban
azon mintazatokat, amelyeket hasznal, gyakorol az élete soran. Am kevés hangsulyt kap az
kozoktatasi rendszer — alap-és kozépfoku intézmények - tarsadalmi szintii kulturalis
feleldssége, a tehetséggondozasban, a gyermekek képességeinek kibontatkoztatasaban.

Véleményem szerint lehetetlenség a kozoktatast gépezetnek tekinteni, amely
technokrata szemléletli bemeneti és kimeneti kovetelményeket sorol.

Objektiv és szubjektiv kérdések, amelyek megtamasztjdk a kultira vizsgalatat.
Objektiv kérdés példaul: Hol tart jelenleg a tarsadalmunk, és mivé, milyenné valhat a
kovetkezd harminc évben? De kérdések még tovabba: Hova kellene tartanunk? Es, ki mondja
meg az iranyt? Egyetemesek-e még azok az értékek, amelyek szaz évvel ezel6tt kitilintetett

helyen szerepeltek? Mit jelent a mai tinédzser generacionak a szinhaz, a muzeum? Tehat van-
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e sziikkség magaskulturara, vagy a profanizalt szdérakoztatas jelent ma inkabb kultarat a
tarsadalmunkban? Sziikitve halmazunkat, a dialektikus kérdéssor a szubjektumokkal
folytathatd: Adhat-e barmilyen alternativat a kultira a mai gyermekeknek és a fiatal
generacionak? Akar-e adni kultarat, hozza akarja-e segiteni a sziild gyermekét a lehetdséghez,
hogy miivel6djon? Az egyén szamara fejlodést jelent-e a mlivelddés, vagy a humén értékek
ma mar nem keriilnek el6térbe?

A kérdések egyre jobban erdsitik és bizonyitjak a kozoktatas feleldsségét a kulturalis

¢letiink jovojében.
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Summary

We examine the role and long-term responsibility of public education. We would like to
introduce in this publication how much children’s habitual later behavior, cultural existence
and the artistic need depend on school, which thanks to the school, is integrated into the

everyday lives of young people. So it is a question what the Hungarian public education

system is currently doing for this.
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