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Magyar-roman kapcsolatok és az 1989-es ,,fordulat”

Vincze Gabor

Reziimé

2019 nyaran felkérést kaptam Farkas Laszlo Robert igazgatd Grtdl, a szentesi Koszta Jozsef Muzeum vezetdjétdl, hogy
vallaljam el a kovetkezd idOszaki kiallitas kuratori feladatait. Mivel szakmai palyam els évtizedeiben sokat foglalkoztam
az 1945 és 1989 kozotti magyar—roman part- ¢és allamkozi kapcsolatok, valamint Bukarest magyarsagpolitikajanak
torténetével, elvallaltam a felkérést. Az egyik elso feladatom az volt, hogy irjak meg egy olyan hattértanulmanyt, amelyben
osszefoglalom az 1989-es temesvari népfelkeléshez, és a bukaresti ,,fordulathoz” (melyet nevezhetnénk Ceausescu-ellenes
puccsnak vagy ,.atmentési forradalomnak™ is) vezeté utat. A december 22-i és a rakovetkezé napok eseményeire
részletesebben nem tértem ki, mert ez egy kiilon tanulmany feladata lenne. Mivel eredetileg nem tudomanyos publikaciénak
késziilt a szoveg, ezért mell6ztem a hivatkozéasokat. Az olvasé tajékoztatdsara a tanulmany végére egy ajanld irodalmat
illesztettem.

A hullamz6 magyar-roman kapcsolatok

A romdaniai magyar kisebbség 1945 utani torténetét ¢s Bukarest magyarsagpolitikdjat tobb korszakra Iehet bontani. Az els6
korszak (a ’80-as évekbdl visszatekintve ,,aranykorszak™) 1945 és 1948 koz¢ tehetd. Ekkor még kvazi oktatasi autonomiaval
rendelkezett az erdélyi magyarsag, 1947-ig 1étezett a sajat szovetkezeti halozata, 1948 nyaraig a felekezeti iskolak is
mitkddtek. Az allamkozi kapcsolatok is viszonylag jonak mondhatok annak ellenére, hogy szamos vitas kérdést (vagyonjogi
problémak, a kolozsvari magyar konzulatus visszaallitdsa stb.) nem sikeriilt megoldani.

Az 1948-ban elkezdodott sztalinizalasi folyamat az erdélyi magyarsagot is stjtotta, raadasul az 1950-es évek elejétol
egy ,,lassan lopakod6” nacionalizalési folyamat vette kezdetét, amelynek szdmos magyar intézmény esett aldozataul. 1948-
ban allamositottdk a magyar felekezeti iskoldkat (is), aminek kovetkeztében tobb helyen megsziint az 6nallé magyar nyelvii
kozépfoku oktatas. 1948-ban még magyar nyelvli 6nallo miivészeti foiskola 1étesiilt Kolozsvarott, de mar 1950-ben
Osszevontak a helyi hasonldé roméan intézménnyel. 1948-ban magyar nyelvii mérndkképzés indult, de 1954-ben {0l is
szamoltak. Kozben a Bolyai Tudomanyegyetemrol sorra bocsatottak el a magyar allampolgarsagu vendégprofesszorokat —
majd tobb erdélyi magyar professzort letartoztattak.

1949-ben ugyan — hosszt vita utan — Kolozsvaron megnyilhatott egy kvazi-konzulatus (,,atlevélhivatal” néven), de
azt egyik naprol a masikra 1955-ben bezarattak. 1948 és 1956 kozott valosagos vasfiiggdny htizodott a két orszag kdzott —
a ki és beutazast szigoruan gatolta Bukarest. Csak 1956 nyaran valtozott a helyzet, amikor megsziintették a vizumkényszert,

majd 6sztdl személyigazolvannyal is at lehetett utazni — de oktober 23-an ismét legordiilt a vasfliggony.
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Az 1956-0s forradalomra hivatkoz6 megtorlas erételjesen érintette a magyar kisebbséget (elsésorban az értelmiséget),
12 kivégzett martir, és tobb ezer bebortonzott jelezte Bukarest bossziszomjat. Az 1945 utani romaniai magyarsagpolitika
egyik mélypontja az 1957-58-t61 1965-ig terjedd id6szak volt, amikor a Gh. Gheoghiu-Dej vezette Roman Munkéspart
nyiltan magyarellenes politikat folytatott (ennek kovetkeztében egyebek mellett teljesen felszamolta az 6nall6 magyar
kozépfoku oktatast).

A magyar és roman part- és allamkozi kapcsolatok is valtozatos képet mutattak 1956 utan. A forradalom leverését
kovetden Kadar tigy érezte, lekbtelezettje a roman partvezetésnek, amiért az anyagi timogatast nyujtott szamukra, rdadasul
egy kis iddre ,,befogadta” a Nagy Imre-csoportot. A hirhedett, 1958. februari romaniai koratja soran kijelentette, hogy
nagyon meg van elégedve a roméniai nemzetiségpolitikaval, az ottani magyarsag helyzetével. Abban az évben éppen 10
magyar akasztottak fel...

Az 50-es évek végén, 60-as évek elején a magyar partvezetés ingerkiiszobét nem érte el a Roméniaban folyd
magyarellenes politika hire. (A korabeli diplomaciai jelentésekben elvétve olvashatoak ezzel kapcsolatos informaciok.) A
magyar iskolarendszer szinte teljes felszadmoldsa vagy az egyhaziildozés szamukra természetesnek tiinhetett.

Kadar eleinte pozitivan fogadta Nicolae Ceausescu hatalomra jutasat, de évrdl évre egyre gyanakvobb lett vele
szemben. Rajott, hogy a roman partvezér igéreteiben nem lehet megbizni. Raadasul a roman ,.kiilonutas politika” sem
tetszett neki (példaul az, hogy Bukarest kilépett a KGST-integraciobol, és 1968-ban elitélte Csehszlovakia lerohanasat).
Ebben az id6ében a bukaresti magyar diplomatak egyre pontosabb jelentéseket kiildtek Bukarest taktikazasarol, huzd meg-
ereszd meg politikdjarol. Kadar mar 1972-ben is csak erdteljes moszkvai nyomadsra volt hajlandé elmenni Bukarestbe, hogy
alairja az évekkel kordbban lejart ,,baratsagi, egytittmiikodési €s kolcsonds segitségnyjtasi szerz6dés” meghosszabbitasat.

Ami a magyarsagpolitikat illeti, Ceausescu 1965-6s hatalomra kertilése utan par évvel, 1968-ban szdmos engedményt
tett a magyar (és a német) kisebbségnek. (Onallé nemzetiségi kdnyvkiadét hoztak 1étre, (ij magyar hetilapok indulhattak,
elkezd6dott a magyar nyelvii TV-adas, szdmos, korabban roménositott kdzépiskola ismét 6nalld, magyar tannyelvii
iskolaként miikodhetett tovabb stb.). Az ,,engedmények politikdja” nem tartott soka. 1971-ben megszigoritottak az erdélyi
magyar helységnevek hasznalatat (bizonyos telepiilések neveit csak romanul volt szabad leirni). 1973-ban nyiltan
diszkriminativ oktatasi torvényt vezettek be. (Az altalanos iskolakban a nemzeti kisebbségek nyelvén torténd oktatasban az
V. osztaly inditasahoz minimum 25, a kdzépfokt oktatasban pedig 36 jelentkezére volt sziikség. Ezzel szemben mindazon
kozségekben, ahol az ,,egyiittéld nemzetiségek™ nyelvén miikodo iskolak 1éteztek, fliggetleniil a tanuldk 1étszdmatol, roman
eléadasi nyelvii tagozatokat, vagy osztalyokat kellett 1étesiteni.) 1974-ben Gjabb diszkriminacids rendelet jelent meg: az
els6foktl rokonok kivételével tilos lett maganszemélynek kiilfoldi allampolgart elszallasolni. Egy évvel késobb azonban
annyiban modosult a rendelet, hogy a ,,roman etnikai eredeti” kiilfoldieket be lehet fogadni. Ennek a nyiltan diszkriminativ

jogszabalynak a modositasat az elkovetkezd masfél évtizedben nem sikeriil elérnie a magyar diplomacidnak...

A magyar értelmiség egy részének ,,ebredése”, az ellenzéki attitiid formalodasa

A magyarellenes politikarol sokdig semmiféle informécié nem jutott el Magyarorszagra és Nyugatra (leszamitva a
helyszinen megfordulé turistak, rokonok, érdekl6dok személyes beszamoloit). A romaniai kommunista magyar értelmiség
egy jo ideig tamogatta Ceausescu rendszerét, hitt a szocializmus eszméjében, és abban, hogy a rendszer — minden hibaja
ellenére — el6bb-utdbb lehetdvé teszi, hogy az erdélyi magyarsag valoban egyenjogu allampolgéra legyen Romanianak.

Az elso értelméségiek, akik régi baloldali multtal rendelkeztek, ennek ellenére szembefordultak a hatalommal, Kiradly
Kéroly (1968 és 1973 kozott Kovaszna megye elsdtitkara, az RKP KB tagja), Takacs Lajos (a Bolyai Egyetem utolsoé rektora,
majd az Allamtanacs tagja) és Toth Sandor egyetemi professzor voltak.

Elséként Toth Sandor allitott dssze egy ,.helyzetjelentést” (kordbban Budapestre telepedett baratja, Tordai Zador

kiegészitésével), melyet ,Lazar Gyorgy” alnéven juttatott Ki nyugatra. Ez 1977 tavaszan a parizsi Irodalmi Ujsig
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mellékletében jelent meg Jelentés Erdélybol cimmel. Erre a nyugati médiumok hamar folfigyeltek. Jorészt e jelentés alapjan
késziilt el Schopflin Gyorgy londoni politologus elemzése is, mely a Minority Rights Group kiadasaban 1979-ben jelent meg
angol nyelven. 1978 elején Takacs Lajos irt egy terjedelmes memorandumot, melyben részletesen osszefoglalta a magyar
kisebbség sérelmeit. Ez honapokon beliil kijutott nyugatra, mar aprilisban ismertette a The Times, a The Guardian és a
Financial Times. 1979-ben a ,,Lazar Gyorgy”-jelentéssel egyiitt ez is megjelent az amerikai magyar emigracio altal kiadott,
Witnesses to Cultural Genocide. First-Hand Reports on Romania’s Minority Policies Today cimii kotetben. A harmadik, ilyen
jelentés dokumentum (pontosabban tobb, a partvezetésnek cimzett beadvany, levél) az akkor mar félre allitott, korabban a
partelithez tartozo, de Ceausescu magyarsagellenes politikdja, és személyi kultusza miatt kidbrandult Kirdly Karolyé volt —
tulajdonképpen 6 juttatta Nyugatra a fenti két dokumentumot is, hogy felhivja az ottani kdzvélemény figyelmét az erdélyi
magyarsag elnyomasara.

Meg kell végezetiil emliteni még egy dokumentumot, melynek szerzdje (szerz6i?) maig ismeretlen. A ,,62-ek levelének”
emlegetett, a roman ,,barati” értelmiségieknek cimzett ,,nyilt” levél szintén az 1970-es évek masodik felének magyarellenes
sérelmeit taglalja. A ,,panaszlevél” nyelvezete alapjan egy (vagy tobb) baloldali magyar értelmiségi gyanithat6 szerzoként, ez is
bekertilt a Witnesses to Cultural Genocide-kétetbe.

A fiatalabb, mar a kommunista rendszerbe sziiletett, és ott szocializalodott nemzedék szamos tagja azonban mar nem csak
a magyarsagellenes politika, a személyi kultusz, a ,,marxizmus eszméinek megcsufolasa” miatt fordult szembe a rendszerrel,
hanem magat a kommunista rendszert és eszmét utasitotta el.

1982. marcius folyaman Nagyvaradon késziilt el az Ellenpontok cimi ,,szamizdat” folyodirat els6 szama (1981.
decemberi datummal). Harman szerkesztették: Ara-Kovacs Attila nagyvaradi filozofia- és Toth Karoly Antal foldrajz szakos
kozépiskolai tanarok, valamint Szécs Géza ismert kolozsvari kolt6. A masodik szam aprilisban, a harmadik majusban, a
negyedik juniusban késziilt el, majd pedig az 6todik jaliusban, a hatodik augusztusban. Ezeket a szamokat csupan mintegy
fél-fél tucat példanyban sokszorositottak irdgéppel, de a szdvegiiket utdlag (az elsé harom szamét augusztusban) a Szabad
Eurdpa Radio magyar adasaban beolvasték, ezaltal széles kdrben ismertté valtak. A hetedik és nyolcadik szdm mar mintegy
otven-otven példanyban késziilt el, ezeket a szerkesztok barataikon keresztiil ,,0sztottak™ szét — sziik korben. Végiil 1982
szeptemberi datummal napvilagot latott a szerkesztéség tagjainak egy Memoranduma és Programjavaslata, melyet a
Helsinki Ertekezlet megallapodéasainak betartasat ellenérzé madridi konferencia résztvevéihez cimeztek. (Tulajdonképpen
ez az illegalis folyoirat 8. szama.) Az Ellenpontok jelent6ségét az adja, hogy ez volt Romania egyetlen, helyben készitett
illegalis kiadvanya, (a masok magyar nyelvii ,,szamizdat”, a Kolozsvaron 1988-ban és 1989-ben szerkesztett Kialto Szo
példanyait Budapesten nyomtattak, onnan csempészték vissza Erdélybe), masrészt sikeriilt a nyugati kozvélemény figyelmét
folkelteni az erdélyi kérdésre. Romén nyelvii szamizdat nem létezett.

Az Ellenpontoknak —a SZER-nek kdszonhetden — oriasi visszhangja lett. Az egyik — magyarorszagi — kovetkezménye
az volt, hogy a magat , demokratikus ellenzéknek” apsztrofald, kis létszamu, ,,belpesti” neomarxista/polgari radikalis
»ellenzékieskedd” csoport folfigyelt az erdélyi magyarsdg jogfosztott helyzetére és attol kezdve mind intenzivebben
Hiriigynokség nevi illegalis informacids, ,hirszerz6” haldzatat, amely 1989 végéig igyekezett minden magyarellenes
jogsértésrol tudositani a hazai és a nyugati kozvéleményt. Az Ellenpontok megjelenésének masik kovetkezménye az volt,
hogy a magyar partvezetés sem dughatta tobbé a homokba a fejét, kénytelen volt — ha dvatosan, tétovan is — az erdélyi
magyarsag kérdésével foglalkozni. A harom szerkeszt6 koziil elsdként Ara-Kovacs Attilanak engedték meg magyar részrol,
hogy attelepedjen (hamarosan meg is bantak, mert 6 egybdl csatlakozott a ,,demokratikus ellenzékhez’’), majd Toth Karoly
Antal tavozhatott a csaladjaval — a magyar hivatalossagok a ,.kiilsé6 kapcsolatokkal” nem rendelkezé tanart nehezen
engedték be, 1984-ben. Szécs Géza 1986-ban telepedhetett at Magyarorszagra (mint Herder-6sztondijas kolto, az

ismeretségének koszonhetben tavozhatott Erdélybdl).
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A part- és allamkozi viszony latvanyos romlasa és magyarellenes propaganda-habora

Tulajdonképpen mar az 1970-es évek kozepén sem volt jonak mondhaté a két allam- és partvezetés viszonya. Ezt
latvanyosan mutatta az, hogy az 1972-es bukaresti magas szintli talalkozo utan 6t évnek kellett eltelnie, hogy a két
partvezetd személyesen talalkozzon egymassal. Az 1977. jiniusi Debrecen—nagyvaradi talalkozot csak hosszas elokészités
utan sikeriilt nyélbe {itni, ugyanis Kéadar kikototte, hogy csak akkor hajland¢ leiilni Ceausescuval, ha a szakértok eldzetesen
néhany konkrét kérdésben meg tudnak egyezni. Ennek kdszonhetéen ekkor érte el a magyar diplomacia a legnagyobb
sikerét: a jo tiz éve szorgalmazott kolozsvari fokonzulatus létrehozasat. (Ezen kiviil sikeriilt elérni a kishatar-sav 30 km-re
torténd kibovitését — bar a romanok abbol mondvacsinalt okokra hivatkozva Szatmarnémetit, Nagyvaradot és Aradot
kivették.) A fokonzulatus megnyitasanak nem csak szimbolikus jelentésége volt (Erdély magyar szellemi kdzpontjaban
mikddott), hanem gyakorlati is: az ott szolgalod diplomatak intenziv kapcsolatot tartottak a helyi magyar értelmiségi elittel,
ezaltal is pontosabb informéaciokkal tudtak ellatni a budapesti partkdzpontot €s a kiiliigyminisztériumot. Persze ezt a roman
Securitate is tudta...

A latszolagos jo viszony ellenére az 1980-as évek elején egyre komolyabb fesziiltség keletkezett a két ,,szocialista”
orszag kozott. A kadari cenzura évtizedeken keresztiil megakadalyozta, hogy az erdélyi magyarsag helyzetével foglalkozo
cikkek megjelenhessenek. Amikor azonban az 1970-es évek masodik felében Romaniaban napvilagot latott egy-egy igen
durva, magyarellenes, torténelemhamisit6 kirohanas, megjelenhetett néhany erre adott, 6vatos reflektalas. (Példaul Illyés
Gyulanak a Magyar Nemzet 1977 végi és 1978 eleji szamaban megjelent, 6vatos hangt esszéje — melyre durva roman valasz
érkezett...) A roman vezetés taktikaja az volt, hogy letagadta, miszerint Romanidban rendszeresen megjelennének durva
magyarellenes kirohandsok (évrdl évre, honaprol honapra egyre stirlibben lehetett ilyenekkel talalkozni!), a szorvanyosan
felbukkan6 magyar reagaldsok miatt azonban nyiltan fenyegetdztek a kétoldalu kulturélis kapcsolatok megszakitasaval.

A ,,bili” 1982 tavaszan borult ki. Ekkor jelent meg a boltokban egy harmadrangu, de patologikusan magyargytilolé
irdcska, Ion Lancranjan Cuvint despre Transilvania (Beszéd Erdélyrdl) cimi pamfletje, melyben név nélkiil ugyan, de
magat Kadar Janost is megvadolta ,,irredentizmussal”. A magyarellenes kirohanasoktdl hemzsegd mii nagy felhaborodast
valtott ki az erdélyi magyar és a magyarorszagi értelmiségbdl. A Nagyvaradrdl attelepedett Koteles Pal valaszolt el6szor
erre a szennymunkara. A Tiszatdj 1982. szeptemberi szamaban megjelent valasza (Toprengés egy torzkép eldtr) mértéktarto,
de hatarozott hangu volt. A megjelent, és az elsd orakban még el nem kapkodott szamokat hirek szerint a beliigy
Osszeszedette, a szegedi partbizottsag kezdeményezte a folyodirat f0szerkesztdjének felmentését. (Voros Laszlo ekkor ezt
még meguszta, csak négy évvel késObb menesztették.) A masik — a hatalom altal jovahagyott — véalasz Szaraz Gyorgy
esszéje volt (Egy kiilonds konyvrdl). Szintén mérsékelt hangvételll, &m a szerz6 a szoveget egyeztette Aczél Gyorgy
LHkultarpapaval”. Bar errdl senki sem tudott, de a kortarsak ezt tekintették a hatalom ,hivatalos™ reagéalasanak.

A Lancranjan-pamflet megjelenése utan eldurvult a két orszag kozotti (v)iszony. Romaniaban tervszeriien, honaprol
honapra kozoltek kiilonféle orgdnumokban magyarellenes kirohandsokat (egy résziiket ,,tudoméanyos” kozleménynek
alcazva). Mindezekre magyar valasz alig érkezett/érkezhetett, ugyanis Kadar és kore még a nyolcvanas évek kozepén is azt
a rogeszmét hangoztatta, hogy a roman nacionalizmusra nem felelhetiink ,,magyar nacionalizmussal”. Mindezt akkor
hangoztattdk, amikor egy titkos felmérés szerint a hazai kozépiskolasok tobbsége nem tudta, hogy ¢élnek a szomszédos
orszagokban magyarok, és milyen nyelven beszélnek a székelyek! (Az allambiztonsag még mindig gyanakodva figyeltette
azokat a magyar értelmiségieket, akik rendszeresen jartak Erdélybe és aggodalommal toltotte el 6ket az ottani magyarsag
elnyomatasa. Az ,Erdély-jard” ifjusagot, akiknek legnagyobb része egyetemista volt, ,,vesz€lyes nacionalistdknak”
tartottak...)

1986. végén jelent meg az MTA kiaddsdban a harom kotetes Erdély torténete, amely az utdbbi fél évszazad elsd
komoly torténeti 6sszefoglaloja volt. (Az elkészitésére még 1973-ban sziiletett parthatarozat!) Ennek lirligyén még jobban

foler6s6dott a magyarellenes romaniai propaganda-hadjarat és tartott valtozatlan intenzitassal 1989 decemberéig.
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Az utolso év — a hideghéboru visszatérése

1989-ben a magyar—roman part- és allamkozi kapcsolatok évtizedek ota nem tapasztalt mélységbe siillyedtek. A ,,1étezd
szocializmus” két orszaga hiaba volt egy katonai szovetség (a Varsoi Szerzddés) és egy gazdasagi integracio (a KGST)
tagja, viszonyukat a kutya-macska baratsag jellemezte. Az egyre vadabb roman médiahadjaratra a nyugati és a ,,szocialista”
sajto is felfigyelt. Ekkor egyébként mar igen rossz volt Romania nyugati megitélése, egyre tobb cikkben foglalkoztak a
magyar kisebbség durva elnyomaséval, a neosztalinista, széls6ségesen soviniszta diktatira ujabb és Gjabb intézkedéseivel.
1988 tavaszan nyilvanossagra keriilt a ,,Conducator” ijabb oriilt otlete, az un. ,.telepiilés-szisztematizalasi” (kozkeleti
nevén falurombolasi) terv, mely nagy felhaborodast valtott ki kiilfoldon is. 1988. junius 27-én Budapesten hatalmas (a
beliigy altal 6tvenezresre, a szervezOk altal szazezresre becsiilt) tomegdemonstracié volt, melyen a fenti 6riilt terv ellen
tiltakoztak az anyaorszagi, valamint a Romaniabodl addig elmenekiilt magyar és roman résztvevok. Valaszul masnap
Bukarest bezaratta a kolozsvari magyar fékonzulatust, a diplomatakat pedig kiutasitotta az orszagbol — ami paratlan lepés
volt a ,,szocialista blokk” torténetében.

A falurombolasi terv végrehajtasa 1989 elso felében is foglalkoztatta a magyar diplomatakat. Az 1980-as években
Budapestre kiildott magyar diplomaciai jelentésekbdl is kitetszik, a nagykovetség és a fokonzulatus munkatarsai pontos és
részletes informaciokkal rendelkeztek a romaniai allapotokrol. Természetesen ezeket a jelentéseket csak egy szlik kor
ismerhette, 1989-ben azonban megvaltozott a helyzet. A budapesti vezetés egyes jelentések anyagait kiszivarogtatta, minek
koszonhetden a kiiliigyminisztérium hattérintézménye, a Magyar Kiiliigyi Intézet folyoirata, a Kiilpolitika 1989 tavaszan
kiadott egy tematikus Romania-szamot, melyben terjedelmes tanulmany foglalkozott egyebek mellett a ,,falurendezéssel”.

A romld (sok esetben elviselhetetlen) ¢letkdriilmények, valamint az Gjabb és ujabb magyarellenes intézkedések (a
végzOs magyar egyetemistak szinroman vidékre torténd kihelyezésétdl a magyar nyelvili oktatas elroménositasdig) egyre
nagyobb tomegeket késztettek arra, hogy elhagyjak sziil6foldjiiket. A tdmegessé vald menekiilthullam természetesen a
magyar diplomaciat, illetve a budapesti illetékeseket is foglalkoztatta. A novekvd migracids szandékra mar a nyolcvanas
évek kozepén folfigyeltek az illetékesek. Ekkor azonban még az volt a gyakorlat, hogy szigortian csak csaladegyesités
cimén lehetett Magyarorszagra attelepedni, és ha valaki nem tudott folmutatni egy kozeli rokont, magyar részrél nem
jarultak hozza az attelepedéséhez. (Kivételt csak ritkan tettek: példaul Tamas Gaspar Miklosnak 1975-ben még
visszautasitottak az attelepedési kérelmét, de két év mulva — foltehetden ,,illegalista” multdt kommunista sziileire valo
tekintettel — ,,magas partfog6i”, Knopp Andras, és a hattérbdl valdsziniileg maga Aczél Gyorgy, lehetévé tették az
attelepedést.) Sokan a menekiilésnek azt az utjat valasztottak, hogy ,,alhazassagot” kotottek magyar allampolgarsagh
személlyel és igy tudtak elhagyni Romaniat. A fenti gyakorlat miatt a nyolcvanas évek kozepéig évente mintegy 3—400
személy tudott csak Magyarorszagra legalisan attelepedni, azt kovetden pedig ez a szam lassan novekedni kezdett, de igy
is csak par ezer fordl volt sz6, mely szam hamarosan eltorpiilt ,,az Gtlevéllel jogellenesen Magyarorszagon tartozkodd roman
allampolgarok”, illetve a ,,zoldhataron” atszokottek szamahoz képest. (Az erdélyi magyar kollektiv emlékezetben
tapasztalatom szerint nagysagrendekkel nagyobb szam €l a nyolcvanas évek kozepe eldtt hivatalosan attelepedettek szamat
illetéen, am ez nem felel meg a valosagnak.) Magyar részrdl ennek a ,,szigorusagnak™ az volt az oka, hogy nem szerették
volna, ha a romanoknak sikeriilne Erdélyt ,,magyartalanitani”’, ha a magyarsag ugy ,.eltinne”, mint a zsidok és a szaszok,
svabok. Rdadasul az is aggasztotta Budapestet, hogy a kitelepeddk jelentds része humdén értelmiségi, pedagogusok,
irodalmarok, s6t még lelkészek is akadtak az attelepeddk kozott — tehat pont az a tarsadalmi csoport kezdett fogyatkozni,
mely az identitds megdrzésében fontos szerepet jatszott. A gyokeres valtozas 1988-ban kovetkezett el, amikor a magyar
part- €s allami vezetésnek szembesiilnie kellett a menekiiltek novekvd szdmaval. (Az MSZMP Kozponti Bizottsag Kiiltigyi
Osztalya mar 1988. januar 26-an kidolgozott egy hatarozat-tervezetet a menekiiltkérdés rendezésére, melyet a Politikai
Bizottsag februar 9-én elfogadott. Ekkor még az volt az allaspont, hogy ,, menekiilt statuszt ne adjunk. A kérelmezok iigyét

egyeénileg elbiralva kiadhato a lakhatasi és munkavallaldsi engedély, s lehetové kell tenni egészségiigyi és iskolai
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ellatasukat. Vilagossa kell tenni, hogy kiilfoldi allampolgarok politikai tevékenységet nem folytathatnak, egyesiiletet nem
alapithatnak.”)

Mivel ezt a kérdést mar nem lehetett a szonyeg ala soporni, némi hezitalas utan (ugyanis korabban elképzelhetetlen
volt, hogy — tgy, mint Gorégorszag vagy Chile esetében, ahonnan kommunista menekiilteket fogadtak be —, egy
,,szocialista” orszagbol szarmazo illetének politikai menedékjogot adjanak) a Romaniabol érkezetteket — miutan 1989.
februar végén Magyarorszag is csatlakozott a genfi menekiiltiigyi konvencidhoz — politikai menekiilteknek nyilvanitottak.
Legalabbis azokat, akiket nem adtak vissza a roméan hatésdgoknak. Hogy Osszesen hany erdélyi magyar (vagy maés
nemzetiségll) ,,szokevényt” toloncoltak Ki, azt sajnos nehéz lenne megmondani. Arrdl van szdé ugyanis, hogy a
Menekiiltiigyi Hivatal vagy a beliigyminisztérium illetékes hivatala (a KEOKH) tobb esetben nem is szerzett tudomast a
kitoloncolasrol, mert azt ,.elintézte” a hatarérség helyi parancsnoka. Mindenesetre a menekiiltek egy részét (Fényi Tibor
atadottakkal nagyon brutalisan bantak el. (A Kiiligyminisztérium Konzuli Féosztalya mar egy 1988. januar 18-i
feljegyzésében arrol tijékoztatta a kiiliigyminisztert, hogy a kiutasitott roman allampolgarokat ,,.a magyar hatdrdrizeti
szervek tapasztalatai szerint [...] igen durvan, mdr kozvetleniil a hatdrdtkeléhely roman oldalan alkalmazott fizikai
bantalmazassal fogadjak [...] s mads forrasokbol szarmazo informacioink tovabbi megtorlo intézkedésekrol, rendkiviil
szigoru biintetésekrdl (pl. kényszermunka) szamolnak be.”’) Ez oriasi felhaborodast valtott ki Magyarorszagon, és a lassan
er6s0do ellenzéki mozgalmak, partok igyekeztek folemelni a szavukat, felhivni a kozvélemény figyelmét erre az aljassagra.

A masik kérdés, amely nem csak az érintetteket, tehat az erdélyi magyarsagot, hanem a magyar kézvélemény jobbik
felét (mely figyelemmel kisérte a magyar kisebbség mind rosszabb sorsat) is aggddasra késztetett, az a magyar oktatas
elromanositasa, fokozatos felszdmoléasa volt. A magyar nyelvi iskoldk, osztalyok szdmanak lassu csokkenésére, a magyar
nyelvii oktatés kereteinek szlikitésére, a magyar értelmiség utdnpotlasanak mesterséges akadalyozasara (az 6tvenes éveket
leszamitva) mindig is odafigyeltek a magyar diplomaték. ,, Szemmel lathatolag, az erdszakos asszimilacio a legérzékenyebb
ponton, a nemzetiségi oktatdas frontjan lendiil tamaddsba.” — olvashatd Martin Ferenc nagykovet egyik 1973-as
jelentésében. A helyzet fokozatosan romlott. A nyolcvanas évek kodzepén sorra szamoltak fel a még tiszta magyar
osztalyokkal miikodo kozépiskolakat, roman osztalyokat hozva létre benniik, majd az ijabb ,,triikkk” az volt, hogy a magyar
tanitasi nyelvii altalanos iskoldkhoz magyarul nem tudé roméan pedagdgusokat helyeztek ki, ezzel fikciova valtoztatva a
magyar nyelvii oktatast. A magyar nyelvli oktatassal kapcsolatos konkrét sérelmekrdl a magyar diplomatdk névtelen
,kapcsolatai” szamoltak be. A diplomaciai iratokban nagyon ritkan nevesitik az informatort, nyilvan ezzel is védeni akartak
Oket. Emiatt csak sejtéseim vannak arro6l, hogy kik voltak azok, akik rendszeresen informaltdk a nagykovetséget, illetve a
fokonzulatust. (Ugy tiinik, hogy a romaniai magyar elitértelmiség jelentds része ,,informéator” volt, illetve szorosabb-lazabb
kapcsolatban allt a magyar diplomatakkal. A jelentésekbdl az is latszik, hogy elsésorban a Székelyfoldrdl — azon beliil
Haromszékrdl, mely legkozelebb van Bukaresthez — és Kolozsvarrol rendelkeztek a legtobb konkrét informacioval a
diplomatak, a Partiumban és a Bansagban nem igen voltak kapcsolataik.)

A két allam viszonya 1989 kozepére a korabban elképzelhetetlen szintre siillyedt. Persze aki csak egy Kicsit is
tisztdban volt a Ceausescu-rezsim jellegével, nem gondolhatta, hogy a helyzet javulni fog — s6t, tovabbi romlésra lehetett
szamitani. Az 1988. augusztus 28-i Grosz—Ceausescu talalkozd is a siiketek parbeszédének bizonyult, akarcsak a kiillonb6z6
szintll szdmos kétoldalil diplomaciai targyaldsok. (Groszt a legsziikebb partvezetés és a kiilligyi vezetés is igyekezett
lebeszélni a teljesen értelmetlen talalkozordl, de 6 megmakacsolta magat. A ,,megbeszélésrdl” visszatérve, a Szegeden adott
TV-interjuban természetesen nem ismerte el, hogy semmi értelme sem volt talalkoznia Ceausescuval...) Az olyan
semmitmondo6 kijelentések, mint amelyet Sziits Pal 1989. jinius 2-1 jelentésében olvashatunk (,,a talalkozo végén
kolcsondsen megerdsitettiik azon szandékunkat, hogy a tevékenységiinkkel a leheto legrévidebb idon beliil kedvezd

feltételeket biztositsunk kétoldalu kapcsolataink fejlesztésének”), csak arra volt jo, hogy a latszatot fenntartsa. Annak
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latszatat, hogy két (mar réges-rég nem ,.testvéri”’, az utobbi években mar nem is ,,barati”’) szomszéd orszdg még képes

valamilyen szintli parbeszédet folytatni egymassal. Még ha sok értelme nincs is...

DOKUMENTUMOK

Feényi Tibor budapesti ujsagiro cikke a Magyarorszagra menekiilt erdélyiek visszatoloncolasarol. Budapest, 1989. aprilis.

[...] Magyar hatarorok a kézelmultban tobbszor nyilatkoztak a lapokban, hogy nem lattak olyat, hogy a roman kollégdk
barkit is bantalmaztak volna. Onadi Janos hadnagy a Népszabadsag januar 12-i szamaban elmondja, hogy ,,amikor 10 méterre
tole egy fiatal férfit meg egy nét elfogtak, azon kiviil, hogy megbilincselték dket és datkutattak dket, mast nem latott”. A gyulai
Kiss Jozsef szdzados szavaibol is a romdn fegyvertdrsak irdnti megbecsiilés hallatszik ki: ,,En adtam dt a romdn
orsparancsnoknak 1988. junius 14-én Biebel Edudrd nevezetii temesvari romadn (?? — F. T.) fiatalembert, akit az a revolver
agyaval haromszor tarkon iitott. Ezt én azonnal jelentettem sajat feletteseimnek, akik megtették a megfelelo intézkedéseket. Azota
az orsparancsnok eltiint innen, és ujabb atrocitas nem is fordult el6 tobbet.” Hogy menekiiltek makacsul allitjak, hogy
kegyetleniil verik a kitoloncoltakat? Erre Doka Ferenc alezredes (aki a Népszabadsag szerint ,,nem tud ingeriiltség nélkiil
beszélni errol a témardl”) kijelenti az ujsagironak, hogy nem kell hinni nekik, figyelembe kell venni, hogy ,,ez csak kozvetett
bizonyiték”, a torténeteket ,,csak” menekiiltek ,, hozzak magukkal”, akik ,, mindenképpen maradni szeretnének” — vagyis ne
csodalkozzunk rajta, ha fiillentenek, sugallja. A kor tehat bezarul. Mi nem lattunk semmit, aki ilyet mond, az hazudik. Igaz, hogy
Pacepa ezredes szerint a Securitate gyilkoltat kint és bent, igaz, hogy még a diplomaciai mentességii magyar kereskedelmi
tandcsost is torbe csaljak, igaz, hogy hamis vadakkal emberek ezreit zarjak bortonbe, igaz, hogy a magyaron kiviil még a sajat
kulturajukat is szisztematikusan elpusztitjak, igaz, hogy Sziirés Matyason keresztiil atombombaval fenyegetik Magyarorszdagot —
de azt meg kell hagyni, a hatarsértokkel igazi uriemberek!

Veégiil is hany menekiiltet adnak vissza e beliigyi szervek? A Demokrata Forum nyilatkozata a hataron utlevél nélkiil
datszokottek felérdl beszél, amit hivatalos nyilatkozok szamsorokat emlegetve ingeriilten utasitanak vissza. Adataikbol az deriil
ki, hogy a hatarmenti megyék kiilon-kiilon ugy 15-16%-ot toloncolnak ki. Mielétt azon gondolkodnank, hogy ez sok, vagy keveés,
vizsgaljuk meg a szamokat! Mivel a Nyilt levél csak a zold hataron székottekrol beszél, a BM-adatokbdl is csak ezekre figyeljiink.

Hajdu-Bihar megyében az igazgatdsrendészeti osztdlyvezetd azt mondja, hogy a 2.415 szokott menekiiltbél 496-ot adtak
vissza, ,, ez legfeljebb 15%". (Népszabadsag, janudr 12.) Nem bizalmatlansagbol szamoltam utdna, csupan a rend kedvéért, s
kideriilt, a 496 nem ,,legfeljebb 15%”, hanem 20,5. A Békés megyei rendorkapitany ugy tudja, hogy 2.000 menekiiltbol 400-at
., irdnyitottak vissza” (ami 20%), am madsnap helyettese mar csak a kitoloncoltak 16%-arol tud, 2.300 menekiiltbol 370-rol.
Csongrad [megye beliigyi illetékeseinek] elso nyilatkozataiban 639 fobol 137 a kiutasitott (21,5%), de itt a kitoloncolt szokéttek
ardnya lényegesen nagyobb lehet, mert a 639-ben benne vannak a szabdlyosan, utlevéllel érkezettek is. [...] Osszesitve tehdt,
legaldbb minden negyedik Magyarorszagra szokott menekiiltet visszaadtak, megbilincselve az el6zékeny roman hatosagoknak.
Ezek a Beliigyminisztérium szamai. Mutatjak, hogy daltalanosan elterjedt gyakorlatrol volt (?) szo. Ezért kissé tulzottnak tartom
Gal Zoltan beliigyminiszter-helyettes eufémizmusat, aki egy ujsagiro hitetlenkedo kérdésre, hogy tényleg igaz lehet, hogy a
magyar hatosagok visszaadnak menekiilteket, igy valaszolt: ,, Volt mar ra példa.” (Magyar Hirlap, december 19.) [...]

Kiegészités:

erer

1987. szeptember 5. Doru Szovati atszokik Magyarorszagra. Szeptember 10-én Szegeden letartoztatjak, és

visszaadjak a romanoknak. Nagyvaradon 10 honapra itélik.
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1988. julius 23. A magyar Geszt hatarorkézseg[nél] 11 romaniai menekiiltet, koztiik 2 kiskoru gyermeket visszaadtak
a romanoknak. Tobbségiik roman, ill. cigany nemzetiségii.

1988. augusztus 19. A magyarorszagi Nagyletandal jon at egy 72 fos csoport. A magyar hatosagok bezarjak oket a
helyi moziba, majd masnap 32 fot megbilincselve visszaadnak Romanianak. Ezeket nagyon megverik a roman hatarorok,
kotelesek 2 honap multan a Securitatén jelentkezni. Legtobbjiiket 1 évi kényszermunkara itélik, 40 szazalékos
bércsokkenéssel.

1988. november 11. Osszesen 7, biintetlen elééletii magyar nemzetiségii fiatal jon dat a hataron. Hatan Debrecenbe
mennek, ahol jelentkeznek a menekiiltek szamara rendszeresitett szallason, egy elindul Budapestre. Masnap a hat
menekiiltet a magyar hatarorék teherautoval, megbilincselve elviszik és datadjak a roman hataroréknek, megbilincselve
elviszik és atadjak oket a roman hatdaroroknek Nagykarolyban. Itt nagyon megverik oket, hajukat kopaszra nyirjak, és
lakohelyiikre, Nagyvaradra szallitjak, ahol a bilincsbe vert, szijra fiizétt csoportot szombat délelott végigviszik a foutcan,
hirdetve, hogy mar a magyar nemzetiségiieket is visszaadjak. A Securitatén ujbol megverik oket, és kozlik, hogy eljaras
indul elleniik.

1988. november 12. A Magyar Radié ,,168 ora” c. miisordban a Debreceni Renddrkapitinysdg rendészeti
osztalyvezetoje bejelenti, hogy ,, azokat visszaadjuk, akik csak a jobb anyagi lehetoségek miatt jonnek ide”. Példakent emlit
egy ,,épp csak nagykoru” hazaspart, akik gyermekiiket Romdniaban hatra hagyva azért jottek volna Magyarorszagra,
,,mert itt van video”. Kijelenti, hogy ,,az ilyeneket” a jévoben is visszaadjak.

1988. december 29. A Népszabadsag kozli az elozo napon a Radio Napkozben c. miisorabol Székely Janos hataror
vezérornagy, a Beliigyminisztérium Hatarorség Orszagos Parancsnoksaga vezetojének nyilatkozatat: ,, Az a hir jarja, hogy
a magyar—-roman hatdron — olykor nemzetkozi egyezményeket is megsértve — mind tobb menekiiltet visszaadnak a szomszéd
orszag hatosagainak.

— El6szor is bizonyos nemzetkozi egyezményeket éppen a befogaddsukkal sértiink meg. (...) valoban végziink a tandcsi
es rendori szervekkel karoltve egyfajta sziirést, s a nemkivanatos személyeket, példaul koztorvenyeseket, lumpen elemeket,
vagy a cselekedetiik sulyat ol nem méré tizenéveseket visszaadjuk.

— Hany embert adtak vissza az idén?

— Nem egészen ezernégyszazat.

A Menekiiltiigyi Hivatal statisztikdja az 1988. januar 1. és 1989. szeptember 30. kozott Magyarorszagra érkezett romaniai

menekiiltekrol

Osszesen érkezett: 1988-ban: 15.371
1989-ben: 10.761

osszesen: 26.132

Ebbol:
Visszaadtak: 2.221
Tovabbutazott: 2.357
Hazatért Romaniaba: 508
Nemzetiség szerint:
Magyar 16.805
Roman 3.097
Német 1.144

Szakképzettség szerint:

Szakmunkas 51,5%
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Mezogazdasagi munkas — 2,5%
Ertelmiségi 7,1%
Kiskoru és nyugdijas 15,4%
Szakképzetlen 23,5%

Tehat a két allam viszonya 1989 kozepére a korabban elképzelhetetlen szintre siillyedt. Barmi tortént Magyarorszagon,
azt Bukarestben — mondhatni automatikusan — ,,roméanellenes” propagandanak vagy megmozdulasnak tekintették. igy volt ez
Nagy Imre és martirtarsai janius 16-1 Ujratemetése utan is. 17-én ¢&jfélkor bekérette Ioan Totu kiiliigyminiszter Szits Pal
nagykovetet, és egyebek mellett azt kozolte vele, hogy az el6z6 nap Budapesten ,,egyes magyar személyek” (Sic!)
ujratemetésével kapcsolatosan ,, romdn és szocialista ellenes, soviniszta, horthysta, revizionista megnyilvanulasokra keriilt sor”,
ezért kormanya gy itéli meg, hogy ,, az ellene szervezett megnyilvanuldsok és akciok révéen Magyarorszag Eurdpa és a vilag
destabilizalo tényezojévé valt...”

Az elére megfabrikalt, képtelen vadakra a nagykovet nem tartotta érdemesnek reagalni, ezért az elmondottak
komolytalansagat azzal kivanta kifejezni, hogy sz6 nélkiil tdvozott a minisztertdl, a kiiliigyminisztériumanak pedig azt javasolta,
hogy ne is reagaljanak a roman kozlésre. A nagykovet egyébként mar korabban is jelentette, hogy a roman vezetés késziil junius
16-ra. Ugy gondoltak, hogy valamilyen botranyra, utcai megmozdulasra fog sor keriilni Budapesten, de mivel ez nem kovetkezett
be, csak nem akartak az események mellett elmenni anélkiil, hogy ,,politikai municiojuk”™ legalabb egy részét {6l ne hasznaljak.
Ennek kovetkeztében 17-én, vasarnap orszagszerte a vallalatoknal, kdzintézményeknél tiltakozd nagygytiléseket tartottak a
budapesti ,,események’ miatt.

Ezek utan Bényi Jozsef kiiliigyminiszter-helyettes azt is megkérddjelezte, hogy van-e értelme egyaltalan részt venni a
Vars6i Szerz6dés Politikai Tandcskozd Testiilete julius 6-1 bukaresti iilésén. Féndke, Horn Gyula nem értett egyet a
tavolmaradassal. Pedig Bényinek igaza volt: sok értelme ugyanis nem volt annak, hogy a Németh Miklés-vezette delegacio
kiutazott a roman fovarosba. Az ellentétek ott sem csillapodtak, legfeljebb ideologiai kontdsben jelentek meg — vagyis a ,,reform-
tabor” és az ,,ortodox” reformellenesek ellentéteként manifesztalodtak. A plenaris iilés alatt Totu kiiliigyminiszter tobbszor
folkereste a magyar delegéciot és — Ceausescura hivatkozva — ismét szorgalmazta, hogy legyen egy ujabb legfelsobb szintli
magyar—roman talalkozo6. Ebbe persze a magyar fél nem ment bele — tanultak az el6z6 évi aradi Grosz—Ceausescu talalkozo
kudarcabol. Jellemz6 a bukaresti 1égkorre, hogy ujsagirdi kérdésre Horn bevallotta, csupan abban értettek egyet, hogy
,»,szomszédok vagyunk”.

A roman vezetés augusztus elején ismét nevetséges lirligyre hivatkozva tiltakozott: az verte ki a biztositékot, hogy az MTV
julius 31-én levetitette Sugar Andrés akkori budapesti ,,sztarriporter” I. Mihaly roman kirallyal Svajcban készitett interjujat.
(Ebben az 1947 vége 6ta emigracidban ¢l6 uralkodo elitélte Ceausescu barbar politikajat, a magyar kisebbség tildozését és a
falurombolast, és kifejtette, hogy nézete szerint ez nem mas, mint az emberiség elleni biintett.) Augusztus 2-4n Totu magéhoz
kérette Rudas Emo ideiglenes tigyvivét, és kijelentette, hogy az interju ,, roman-ellenes, szocialista-ellenes, fasiszta jellegii”,
majd kozolte, hogy hazarendelik a nagykovetet ,,konzultaciora”. A hisztérikus roman reagélas azért is nevetséges, hiszen a
magyarorszagi TV-adast jorészt csak Romania nyugati sdvjaban lehetett fogni, de az adast nem csak zavarni igyekeztek, hanem
akik a szabadban probaltak befogni Budapestet, azokat a renddrség zaklatta.

Ilyen el6zmények utan joggal lehetett tartani att6l, hogy a hagyoményos oktober 6-i aradi koszoruzas elé is akadalyokat
gordit a roman vezetés. Oktober 3-an a nagykovetségrol bejelentették a koszoruzasi szandékukat, de a valasz az volt, hogy az
érvényben 1évo torvények szerint Romanidban csak azok koszortzhatnak, ,, akiket az RSZK hivatalos szervei meghivnak, ilyen
meghivdssal a magyar fél dltal beterjesztett szervek nem rendelkeznek, ezért 6k igy hivatalosan koszorut nem helyezhetnek el az
emlékmiivon.” Emiatt masnap Oszi Istvan kiiliigyminiszter-helyettes bekérette Ion Chira ligyvivét és tiltakozasanak adott hangot,
majd reményét fejezte ki, hogy ,.az igérethez hiven a roman fél a koszoruzasra Romanidba beutazni kivano magyar

dllampolgarok mozgasat semmilyen tekintetben sem fogja korlatozni.” Pedig épp ez tortént. A nagylaki és a gyulavari
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hatarallomasokon gyakorlatilag ,,részleges hatarzarat™ vezettek be: a roman vamosok és hatarérok mindenbe belekotottek, illetve
akit csak lehetett, visszakiildtek Magyarorszagra, els6sorban azokat, akiknél nemzetiszin{i szalagot, koszorut, videokamerat
talaltak. De mindez nem volt elég. Aradon gyakorlatilag lehetetlenné tették, hogy a ,.civilek” (magyarorszagiak és helybeli
magyarok) elhelyezhessék a vesztohelynél 1évé emlékmiinél a koszortikat, és csupan csak a bukaresti magyar diplomdciai
kiildottség juthatott oda — meglehetdsen megalazo kortilmények kozott.

Az év utolso honapjaiban mindenki el6tt nyilvanvalo volt, hogy a két allam kozott hideghaborus fesziiltség alakult ki. A
hideghabori pedig mar-mar ,,forr6” habortiba csapott at: még junius végén olyan hirek jutottak el a kiiliigybe, hogy
Szatmarnémeti, Nagykaroly, Nagyszentmiklos, Belényes, Lugos, Karansebes korzetében ,,a katonai egységeket magasabb
késziiltségi fokba helyezték”, a szaniszl6i erddbe pedig gyalogsagot, tankokat, agyukat iranyitottak. Egy nyari hirszerzoi
jelentés szerint pedig: ,,a romdn hadvezetés ez év dszére (oktober-november) tervbe vett egy Magyarorszag elleni katonai
offenzivat. Allitélag meg vannak gyézédve arrdl, hogy gyorsan, szamottevé akaddlyba nem iitkézve jutnak el a Tisza vonaldig,
még mieldtt a magyar hadsereg mozgositani tudna dunantili egységeit.” Hogy a ,,Conducator” komolyan gondolta-e a katonai
fenyegetést, nehéz eldonteni. A stilyos konfrontacio kitdrése mar csak a Varsoi Szerz6dés még 1étezd — bar mar alig miikodd
— szervezete miatt sem valoszintsithet — de ne feled;jiik: a diktatorok egy idé utdn nem képesek racionalisan gondolkodni és
cselekedni. ..

Katonai incidensre szerencsére nem keriilt sor, de a két orszdg hataran nem egyszer el6fordult roman hatarsértés (sot,
gyilkossag!) a hatarérok részérdl, mikdzben menekiilteket tildoztek. Az év masodik felében ugyanis a korabbiaknal is nagyobb
szamban 6zOnlottek be az erdélyi magyarok, németek — és egy id0 utan mar a romanok is — Magyarorszagra.

Természetesen nem csak az allamkozi kapcsolatok mélypontra siillyedése foglalkoztatta a bukaresti magyar
diplomatéakat és a budapesti vezetést (és a magyar kdzvélemény jobbik felét), hanem az erdélyi magyarsdg mind kétségbe
ejtobb helyzete is. Tovabbra is figyelemmel kisérték a faluromboldssal kapcsolatos informaciokat, tobb jelentés szol egyes

magyar értelmiségiek (példaul Cs. Gyimesi Eva, Siitd Andras) zaklatasarol.

A lazado lelkész

Egy 1989 nyari nagykoveti beszamoldban Sziits Pal ugy értékelte, hogy ,,a magyar nemzetiség helyzete tobb szempontbol
valsagjeleket mutat. [ ...] Mindemellett [épten-nyomon tapasztalhatok az erdszakos asszimilacio jegyei. Ilyen koriilmények kozott
alig-alig fordul el6 egyéni, nyilvanos szembendllds a hatalommal...” Ugy latszik az egyébként jol tajékozott magyar diplomata
megfeledkezett egy ,,maganyos harcosrol”, a temesvari reformatus lelkészrol.

Tokés Laszlo 1975-ben végzett a kolozsvari Egységes Protestans Teologiai Intézetben. Apja, Istvan, fojegyz6 (vagyis
piispokhelyettes) volt, és a Reformdtus Szemle foszerkesztSje. Ot elészor segédlelkészként Brassoba, majd Désre helyezte ki a
kollaborans piispoke, Nagy Gyula. Désen komoly ifjusdgi munkat végzett, szervezte a helyi magyar kulturélis €letet, ami
hamarosan szemet szurt az ottani part- és allambiztonsagi szerveknek, de az egyhazi eldljaroi, elsdsorban plispoke nemtetszését
is ,,kiérdemelte”. (Egyébként mar teologus koraban dossziét nyitott ra a Securitate, ,,Vasile” fedonévvel.) Ellenzéki magatartasa
mar a nyolcvanas évek elején megnyilvanult, ugyanis az Ellenpontok 4. szamaban megjelent egy kisebb tanulmanya az erdélyi
reformatus egyhaz helyzetérdl.

1984-ben a piispoke, a ,.kultuszdepartament” (az Allami Egyhaziigyi Hivatal romaniai megfelelSje) és a Securitate
megelégelte a dési munkassagat. Az Ellenpontokban megjelent tanulmanyaért ugyan még nem érte retorzio, de elébb-utobb
btinhddnie kellett. Nagy Gyula 1984 méjusaban folfiiggesztette a dési allasabdl és egy meglehetdsen nehezen megkozelithetd
faluba, a mez6ségi Uzdiszentpéterre helyezte. TOkés azonban nem volt hajlandé elfogadni a ,kihelyezést”, nem foglalta el a
szolgalati helyét, nyiltan szembe szegiilt egyhazi eldljarojaval. Jo két évig munkanélkiili volt. 1986-ban Gjabb tanulmanyt irt az

egyhéza helyzetérdl, mely eljutott az Erdélyi Magyar Hirligynokség révén Budapestre és nyugatra is. Egy évvel késébb ismét a
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nyilvanossaghoz fordult: kijuttatott egy ,, Tajékoztatd”-t a Reformatus Vilagszovetséghez, valamint a SZER is beolvasta az egyik
jelentését. (Ezt gépiratos forméaban Erdély-szerte terjesztették.)

A nyilvénossag altal ily modon ismertté valt Tokés Laszlo likvidalasat a csausiszta hatalom nem merte megkockéztatni,
ezért gy gondoltdk, hogy az ,ligyét” az egyhazon beliil kell rendezni. 1986-ban Nagy Gyula kolozsvari piispdk ,,atadta” a
Nagyvaradi (Kiralyhagomelléki) Reformatus Plispokségnek. (A két egyhazkertilet k6z6tt ilyenre korabban nem akadt példa.)
Papp Laszl6 (szintén kollaborans) piispok a temesvari szorvanygyiilekezet segédlelkészévé nevezte ki. Temesvaron ugyanolyan
élénk kozosségi életet szervezet néhany honap alatt, mint kordbban Désen. Mivel a lelkipasztor, Peuker Leo egy évvel késobb
elhunyt, a gylilekezet — a piispokség minden rosszallasa ellenére — megvalasztotta lelkipasztoranak.

1988-ban mar egy¢értelmiien az egyhaz ,,belso ellenzékének” — és a nacional-kommunista diktatara ellenségének szamitott.
Féleg azt kdvetden, hogy néhany hozza hasonldan kritikusan gondolkodd, és a bator cselekvést vallalo tarsaval (f6 segitdje
Molnar Janos borossebesi lelkipasztor volt, akinek emiatt is at kellett telepednie Magyarorszagra) egy tiltakozo nyilatkozatot
adtak ki a falurombolasi politika miatt. A Temesvari Reformatus Egyhazmegye lelkészi kozosségének 1988. szeptember 6-i
,folyamodvanya”, melyet megkiildtek a két egyhdzkeriilet igazgatotanacsanak és a zsinatnak —jellemz6 modon a két kollaborans
piispok nincs a cimzettek kozott! — eljutott természetesen kiilfoldre is. Ez volt az egyetlen hivatalos tiltakozas a ,,falurombolasi”
politika miatt.

To6kés rendszerellenes magatartisa ezek utan tiirhetetlenné valt. 1989. marcius elején a plispokség kozolte vele, hogy
elmozditjdk a szolgalati helyérél. Marcius 16-an a temesvari reformatus egyhdzkozség presbitériuma rendkiviili gytilésén
megvitatta az elbbi kiszivargott hirt, és kinyilvanitottak, hogy Tokést végleges lelkipasztorra valasztjak és megvonjak a plispok
athelyezési jogat. Ennek ellenére az Egyhdzmegyei Fegyelmi Bizottsag elndksége (a piispok szorgalmazasara) aprilis 1-én —
torvényteleniil — folmentette allasabol. Mivel hivei, a presbitérium kiallt mellette ezért megtagadta, hogy elhagyja a gyiilekezetét.
Ezzel nyilt harc vette kezdetét kozte és az egyhazi (valamint az utdbbit tdmogato vilagi) hatosagokkal.

A budapesti kiiliigyi vezetés természetesen élénk figyelemmel kisérte a Tokés-ligyet. Szeptemberben Rudas Ernd
ideiglenes ligyvivo egyebek mellett azt jelentette, hogy a lelkész nehéz helyzetben van: harom-négy honapja nem kap fizetést,
raadasul a vallastigyi fofeliigyeld megfenyegette azért, mert kijuttatott két, a plispoknek irott levelét, melyet a Vasarnapi
Ujsagban fololvastak. (A szélesebb kozvélemény elszor julius 24-én értesiilhetett Tokés Lasz16 iildoztetésérol, amikor az MTV
bemutatta egy Kanadaban é16 magyar szarmazasu ujsagird, Széczy Arpad vele készitett interjujat.) Az események ezt kovetéen
folgyorsultak.

Augusztus 28-an a kultuszdepartament (Vallasiigyi F6osztaly) menesztette tisztségébdl (utddava még egy héttel
korabban kinevezték Makay Botond resicai lelkipasztort). Két nappal késébb berendelték a korzeti renddrségre, ahol folhivtak
figyelmét, hogy temesvari tartdzkodasi engedélye oktober folyaman lejar, igy legkésdbb oktdberben mindenképpen el kell
hagynia a varost. Ha ezt nem teszi, kilakoltatjak, kitoloncoltatjak onnan. Természetesen az Erdélyi Magyar Hirtigynokség is
rendszeresen foglalkozott a lelkész tigyével. (A jelentéseket kijuttattak a nagy nyugati hirk6z16 szervekhez, szerkeszt6ségekhez.)
Az 1989/86-0s szamu jelentésiikben példaul ez olvashatd: ,, Tokés LdszIlo, mint ismeretes, tobb esetben igen hatdrozott
hangnemben kritizalta a nemzetkozi és a magyar nyomtatott sajtoban, valamint a televizioban és radioban a roman rezsim
politikdjat. Ezt kévetben szinte teljesen elszigetelték ot a kiilvilagtol; igy kiilfoldrol telefonon gyakorlatilag ma mar lehetetlen
elérni. Fontosabb és jellemzébb ugyanakkor, hogy a titkosrenddrség elsésorban egyhazi eldljaroit igyekszik — nem Kis sikerrel
— megnyerni félreallitasahoz.”

A csausiszta hatalom természetesen igyekezett megfélemliteni az egyhazkdzség tagjait, sokakat zaklattak,
fenyegettek. Szeptember 15-én a Temesvar kornyéki Vadaszerdben holtan talaltdk Ujvarossy Ernd presbitert, épitészt, a
gylilekezet aktiv tagjat, aki még 12-én tlint el. Halala nyilvanvaldan 6sszefiigg azzal, hogy az utdbbi idében a Securitate
rendszeresen zaklatta és megfélemlitette, mert Tokés Laszl6 hive, timogatoja volt.

Sziits Pal bukaresti nagykdvet a szeptember 21-i jelentésében tobbek kozott arrdl szamolt be, hogy a lelkész mellett

erds a szolidaritas: ,, Tobben is elmondtak, hogy a gyiilekezet elhatdarozta, megakadalyozzak Tokeés LaszIo eltavolitasat. |...]
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Megbizhato informacioval rendelkeziink viszont arrol, hogy Tokés utodjakeént kinevezett Makai nevii reformatus lelkész még
nem érkezett meg Temesvarra. Jelenleg Aradon tartozkodik.”

Szeptember 23-an kilakoltatasi per indult ellene, oktober 3-an pedig a varosi renddrség kozolte vele, hogy nem
hosszabbitjadk meg az ¢ ¢és csaladja ideiglenes tartdzkodasi engedélyét. Emiatt a presbitérium levéllel fordult Papp Laszlo
piisp6khoz, melyben kozolték, hogy ,, a presbitérium, mint az egyhdzkozség jogi képviseldje rendelkezik a lelkészi lakassal, s azt
csak az altaluk is elfogadott lelkésznek adjak at, valamint nem egyeznek bele a piispok altal akaratuk ellenére kinevezett lelkész
Temesvarra helyezésébe.”

Oktober 10-én az aradi lelkészértekezleten Papp Laszl6 nyilvanosan megbélyegezte a lazado lelkészt, majd a csausiszta
piispok hivei (Makay Botond, Higyed Istvan, Halasz Sandor, Jakab Laszl0) korusban itélték el 6t. 14-én egy meglehetdsen
iigyefogyott triikkkel probalkozott a pilispokség: presbitériumi gytilést hivatott 6ssze. Minthogy azonban a gytiilés 6sszehivasa
nem az egyhazkozség részErdl tortént, a lelkész be sem engedte a megjelenteket. Ugyan a presbitereknek csak egy kis hanyada
jelent meg (jorészt hatalmi szonak vagy zsarolasnak engedelmeskedve), a pilispokség képviseldjét ez nem zavarta és
megszavaztatta TOkés Laszlo levaltasat a tiszts€gébdl. A nyilvanvalo torvénytelenségrol 6 a 15-1 istentiszteleten a sz6székrdl
(melyre csak csellel tudott feljutni!) tajékoztatta hiveit. Az eset nagy felhaborodast keltett. Azt is bejelentette, hogy ligyében
jogorvoslatért Ceausescuhoz fog fordulni. Ez mai szemmel nézve nevetségesnek tlinhet, hiszen egy diktator sem szokta
megmenteni az ellene lazadot. Inkabb arra kell gondolni, hogy a lelkész ezzel is id6t akart nyerni és a nyilvanossag
figyelmét szerette volna folhivni. Ezzel kapcsolatban Rudas Ernd {igyvivé a november 17-1 rejtjeltdviratanak végén
megjegyezte: ,, Tokés LaszIo kifejezetten nagykovetségiink és az illetékes hazai szervek tdjékoztatasadra kiildte kozeli baratjat
Bukarestbe. Ugye nyilvanossagra hozatalat kérve...”

Valdban, a lelkésznek az egyetlen menedéke a nyilvanossag volt. Miutan a Temesvari Birdsag oktober 20-1 itéletével
befogadta a Nagyvaradi Reformatus Piispokség keresetét, és elrendelte TOkés Laszlo kilakoltatasat, 6 a szd szoros
értelmében ostromlott helyzetbe keriilt a csaladjaval egyiitt. Szerencsére szolidaritdsban nem volt hidny. Ismert erdélyi
személyiségek, magyarorszagi mivészek — s6t, az utolsdkat ragod ,,szocialista” Magyarorszag orszaggyilése — is kiallt
mellette. November 8-an Oszi Istvan kiiliigyminiszter-helyettes bekérette Traian Pop nagykovetet és tiltakozo jegyzéket
nytjtott at neki, aki azt csak mint ,,munkaokméanyt” volt hajlandé atvenni. Oszi kozolte vele, hogy tajékoztatast kérnek
T6kés Laszlo és csaladja helyzetérdl, valamint hogy tajékoztatjak az Eurépai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet
tagallamait. Pop az ,, értetlenségét hangoztatta™, és azt éllitotta, hogy a kiiliigyminisztérium fellépése ,,indokolatlan”. Ezt a
mostani [épést pedig a ,,romanellenes kampany” egyik Gjabb megnyilvanulasaként értékelte, ,,a roman beliigyekbe valo
beavatkozasnak” tekintette.

A nyilvanossag ahhoz nem volt elegendd, hogy a lelkész és szerettei fizikai védelemben is részesiiljon. November 2-4n
brutalis tamadas érte a TOkés-csaladot. Az allando renddri megfigyelés alatt all6 épiiletben 1évo lelkészlakas bejarati ajtajat
betorve négy alarcos, késsel folfegyverkezett személy rontott rajuk, pénzt kovetelve. A lelkész a dulakodasban megsebesiilt,
majd a ,,rablok” (nagy valosziniiséggel a Securitate tigyetlen emberei) elmenekiiltek. (Err6l a timadasrol november 8-an a
londoni székhelyli Amnesty International is beszamolt: ,, 1989. november 2-an négy dalarcos tamadott ra, csaladja kérében.
Rdjuk torték a templomajtot, ugyanis a lelkész eltavolitasat célzo kisérletek miatt (lasd lentebb) a csaldd a templomhoz
tartozo, egészen kicsi szolgalati lakasba kéltozott. Tokés homlokat megsebesitették, de a merénylet gyakorlatilag
meghiusult, mert épp vendégek tartozkodtak a lakasban. A behatolok semmit sem akartak elvinni.”)

A tdmadasrol Tokés a kovetkezd vasarnapi istentiszteleten tdjékoztatta a hiveit, és értesitette a bukaresti magyar
nagykovetséget is. (TOkés Laszlo ekkor mar joggal vélte ugy, hogy csak egy diplomaciai fellépés segithetne neki abban, hogy
ne ugy végezze, mint Jerzy Popieluszko, akit a KGB gyilkoltatott meg 1984-ben a lengyel belbiztonsagi szervek
kozremiikodésével.)

A betorést par nappal késobb néhany ablak betorése kovette (a rendérség cinikusan azt mondta, hogy ez bizonyéra a

,népharag” kovetkezménye...), majd a hatésagok ujabb hiuzésa kovetkezett. 20-an a gazdasagi renddrségre idézték és
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iizérkedéssel vadoltdk meg. Errdl az wjabb fejleményrél a nagykdvet november 27-én rejtjeltaviratban Ertesitette a
kiiligyminisztériumot. Azt is kozolte, hogy ,,a Tékés koriili ellendrzés tovabbra is rendkiviil erés...” (Ugyanekkor jelentette
Kis-Lukacs Istvan III. éves teologus eltiinését is. Neki még oktober 25-én veszett nyoma. Két nappal késébb talaltak meg a
holttestét a buzaui vasutallomason. Sziits Pal ezzel kapcsolatban megjegyezte, hogy ,, az iigyben érdekeltek [ .. .] feltételezik, hogy
Kis Lukacsot élve vagy mdr holtan kilokték a vonatbol...”. 1989-ben, és azoéta is sokan a Securitate kezét 1atjak a dologban...)

November 28-an folytatodott a kilakoltatasi per, majd december 7-én kézbesitették a torvényszéki végzést arrdl, hogy
nyolc napon beliil el kell hagyni a szolgalati lakast. Ezenkozben a lelkész és csaladja szinte teljesen izolalt helyzetben,
mondhatni ostromallapotok kozepette teltek a mindennapjaik. December 5-én ,,csempésziton” sikeriilt TOkés Laszlonak
kijuttatni egy iizenetet a bukaresti nagykovetségre, mely azonnal tovabbitotta azt Budapestre. Ebbdl kideriil, hogy elképesztd
viszonyok kozepette ¢éltek, a rendérség €s a Securitate massziv 1€lektani hadviselést folytatott elleniik, a lelkész (€s tdmogatdi)
kifarasztasara jatszottak — ha mar megfélemliteni nem sikeriilt 6ket.

Mivel a végzés szerint legkésObb 15-én kellett kikoltozni, 10-én a sz6szeékrdl folhivta a gyiilekezetet, hogy jelenjenek
meg a kilakoltatds napjan a helyszinen. Ami ezutan kovetkezett, az ma mar a ,,roman forradalom” nevii legendarium (jorészt
agyonhallgatott) része. Mint kdzismert, 15-én par szaz f6s tomeg jelent meg a reformatus templom elott (legalabb feliik roman
volt!). Ezt latva a varos jelenlévd vezetéi megigérték a lelkésznek, hogy a kilakoltatas elmarad, erre 6 folszolitotta a
tdmogatoit, térjenek haza. Masnap, 16-a4n tovabb targyalt a varosi hatosagokkal, &m kozben az eleinte 6t éltetd tomeg egyre
inkabb diktattraellenes jelszavakat kezdett skandalni. Délutan, estefelé nyilvanvalova valt: kitort a lazadas.

A temesvari eseményekrol az elsé napokban semmiféle hir sem szivargott ki, a bukaresti magyar nagykdvetség (és a
nyugatiak) semmiféle megbizhat6 informéacidhoz nem tudtak hozzajutni. Az els6 gyorsjelentést csak 19-én reggel tudta Rudas
Ernd attasé, ligyvezetd Budapestre kiildeni. (Ezekben a napokban Szlits Pal nagykdvet Budapesten tartozkodott, ezért 6 , tartotta
a frontot”.) A rejtjeltaviratbol kideriil, hogy a temesvari eseményekrdl pontos informacioikkal még mindig nem rendelkeznek,
teljes a hirzarlat és lezartak a hataratkeldhelyeket is. Kés6 délutan sikeriilt csak megbizhato — feltehetéen szemtantktdl szarmazo
— hireket kapni arrdl, hogy mi tortént Temesvaron december 15. 6ta. Végre vilagossa valt, hogy mi folyik a Bansag fovarosaban.
Réadasul bukaresti informaciokbdl az is kideriilt, hogy a paranoias ,,Conducator”, illetve a vezetés ,, egy Magyarorszagrol indulo
fegyveres provokaciotol tart”.

A 20-i rejtjeltaviratdban Rudas Ernd beszamolt a japan nagykdvetség munkatarsainak eredménytelen utjarél. (Nem tudom,
miért gondoltdk azt, hogy nem veszik majd €szre rajtuk, hogy nem helybeliek...) Az is megtudta, hogy Temesvaron kiviil
Aradon, Brassdban ¢és Moldva fovarosaban, Jaszvasaron is kitort a felkelés. Jellemzd a ,,jol tajékozott”, Bukarestbe akkreditalt
ujsagirok véleménye: ,, azt a forgatokonyvet fogjak megismételni, mint Brasso esetében volt”. Kés6 délutan aztan sorsdontd hir
jutott el a magyar diplomdciai képviseletre: ,, Este, itteni idd szerint 17*-kor értesitést kaptunk, hogy Temesvdiron a katonasdg
atallt, tomeggyiilés keretében alkudozas folyik a hatosagokkal.”

A kovetkezd nap aztan — mint kézismert — Bukarestben is megmozdult a lakossag. Rudas Ernd iigyvivo szemtantként
szamolt be a felkelés kitorésérdl, bar akkor, amikor délutan 4-kor elkiildte Budapestre a rejtjeltaviratot, még nem tudhatta,
hogy Ceausescu mar bukott ember, és csak 6rak kérdése, hogy vele bukjon a rendszer is.

Amikor ez bekovetkezett, 22-én ismét Bukarestben volt a nagykdvet és onnan igyekezett tajékoztatni a budapesti
kozpontot. Nem volt konnyli dolga, mert szamos ellentmondédsos hir (a Securitate dezinformaciés részlege kivaldan
miikddott. . .) keringett az orszagban. Délutan példaul azt kozolte, hogy ,, vidéki informdcionk szerint tegnap Brassoban alltak
a gyarak, a lakossag békés tiintetést tartott a parthaz elott. A rohamsisakokkal, pajzzsal felszerelkezett katonasag nem
avatkozott be, csak a levegobe lottek. Az emberek Ceausescu-képeket, s a Scinteidat égették. Nagyszebenben informacioink
szerint szintén tiintetés volt, itt beleldttek a tomegbe. Marosvasarhelyen épiileteket gyujtottak fel, konyveket égettek, az
osszecsapasoknak 8 halalos daldozata van. Maros megyében a banydszok sztrajkolnak, elleniik fegyvert hasznalnak.

)

Kolozsvaron a Kontinental Szallo elotti tiintetésnek 12 halottja van, 2 nevet tudunk: Matis Lucian és Calin Nemes.’
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25-én mar az 1j, ,,szabad” Erdély fontosabb eseményeirdl szamolt be: az RMDSZ kolozsvari megalakulasarol, a
magyarorszagi segélyek érkezésérél. A Bukarestben felalld, Iliescu-féle ,,megmentési front” vezetdivel Sziits Pal hamar
érintkezésbe 1épett. (Ezzel kapcsolatban egyik jelentésében megjegyezte: Petre Roman ,, Valter Romannak, az ismert (zsido
szarmazasu), néhany évvel ezelott elhunyt kommunista politikusnak a fia”. Késobb még ehhez hozzatette: ,, 4z 1j roman
vezetés annak ellenére, hogy szinte majdnem teljes mértékben az ellenzék ismert személyiségeibol tevodik ossze, tudni vélik,
hogy baloldali és szovjetbarat”, amit az is sejtethet, hogy mind Iliescu, mind Domokos Géza, a magyar kisebbség

képviseldje, Moszkvaban szerzett egyetemi diplomat.)

Szolidaritas Romaniaval

December 22-én délutain megsziintették a december 16. oOta 1étezé hatarzarat a magyar—roman hataron. A bukaresti
,forradalom” hirére magyar allampolgarok szazai, ezrei indultak utnak, hogy segélyszallitmanyokat vigyenek el az ¢hezd
orszag lakoinak, akik 1980-as évek kdzepétdl mar a legalapvetdbb 1étsziikségleti cikkeknek is hidnyat lattak.

A segélyezés két szinten miikodott: allami, és magan szinten.

A Németh-kormany mar december 22-én délutan kinyilvanitotta segitokészségét: ,, A Romaniabol folyamatosan
érkezo hirek hallatan a Magyar Koztdarsasag kormanya kinyilvanitja készségét arra, hogy e rendkiviili helyzetben azonnali
segitséget nyujtson a Romaniaban megsériilt személyek orvosi ellatasaban. A magyar egészségiigyi szolgdlat folkésziilt
arra, hogy a Magyar Vordskereszt kozvetitésével gyogyszereket, vért, egészségiigyi felszereléseket és - ha sziikséges -

1

szakembereket kiildjon a szomszédos orszagba.” — all az MTI kozleményében. A kormanyon kiviil ,természetesen” a
partallami szervezetek (pl. a KISZ-utédszervezet, a DEMISZ), valamint az 1987-89-ben alakult ellenzéki partok is kivették
résziiket az akciobol. A legaktivabb ezen a teriileten az MDF volt.

23-an a BM Hatardrség Orszagos Parancsnoksaga arra kért mindenkit, hogy ,,a tomegtdajékoztatds képviseldin kiviil
senki ne induljon Romaniaba. A roman teriileten a segélyszallitmanyokat esetenként helikopterrol tamadjak, uttorlaszokkal
akadalyozzak. A Hatarorség felhivia a kiilonbozo tarsadalmi szervezeteket, hogy osszegyiijtott segélyszallitmanyaikat a
hatar kozelében taroljak, azokat most még ne inditsak utnak. A szallitmanyok biztonsagos megérkezésére nincs garancia.”
A felhivasnak semmi foganatja sem lett — annak ellenére, hogy valdban veszélyesek voltak sotétedés utan a kozutak.

Mivel Csongrad megye hatdros Arad- ¢s Temes megyékkel, természetes, hogy innen indultak el az elsé szervezett
segélyszallitmanyok. Szentesrdl, Makorol, Hodmezdvasarhelyrdl és Szegedrdl mar 22-én, az esti o6rdkban tobb tucat
teherautd és mikrobusz indult Utnak, els6sorban gyogyszerszallitmanyokkal megrakodva. A célpont az elsé napon a
legkdzelebb 1év6 aradi és a temesvari korhazak voltak. A segélyszallitmanyok hdsei szamos helyen egyszerii tehertaxisok
voltak, akik sok esetben ¢életiik kockaztatasaval szallitottak a rajuk bizott gyogyszerkészletet Erdély kiilonb6z6 varosaiba.

A segélyszallitmanyok egészen 1990. januar végéig érkeztek Roménidba. Az 1989 végi ,,magyar—romén euforia” —
legalabbis roman részrél — hamar megsziint. A posztcsausiszta roman sajtd mar 1990 els6 heteiben azzal vadolta a budapesti
korményt, és a magyar civil segélyezdket, hogy kizarolag az erdélyi magyarsagot latjak el a sziikséges cikkekkel. (Ez
kozonséges hazugsag volt!) A Ceausescu-rendszer sajnos nem mult ki 1989. december végén — ez hamarosan

bebizonyosodott, ha hamarabb nem, hat a marosvasarhelyi ,,fekete marcius™ idején.
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MELLEKLET:

Makorol is vittek segélyszallitmanyokat a hatdron talra: Sarkadi Ernd segitett a romaniai forradalom idején

A jelenleg Ferencszalldson €16 nyugdijas, Sarkadi Ernd szamara az év utols6 napjai nem csupan a karacsony és a
szilveszter miatt fontosak. Majd harom évtizeddel ezel6tti emlékeket is felidéz ilyenkor, egyike volt ugyanis azoknak, akik
Makorol segélyszallitmanyt juttattak el az éppen forradalmi napokat ¢16 Romaniaba.

— A teherautdnk elején egy hatalmas kokarda volt, két oldalat pedig egy-egy lepedd takarta, rajta nagy, voros
kereszttel, amelyet Agota lanyom festett ra — emlékezett vissza a most 70 esztendds Sarkadi Erné a romaniai forradalom
napjaira.

— Elelmiszert, gyogyszert, ruhakat vittiink a hatar tiloldalara adomanyként, de igy sem volt az it életbiztositas.
Egyszer utkdzben visszafelé hadonaszd, ordibalé emberek allitottak meg minket. Egy rendor a pisztolyat is eldvette. Végiil
kideriilt, hogy csak tlinnepeltek: akkor végezték ki a Ceausescu hazaspart — idézte fel.

A ma mar nyugdijas, korabban elektronikai szakemberként, majd vendéglésként ismert Sarkadi Erné mar a
forradalom el6tt is gyakran jart Romanidba, Erdélybe: igyekezett timogatni az ottani magyarokat. Volt, akinek a hataron
val6 atjutasat is segitette. Amikor 1989. december 22-¢én hirét vette, hogy kitort a forradalom, sokakkal egyiitt egybdl arra
gondolt, segélyszallitmanyt kellene eljuttatni az odaat ¢l6knek. — Pillanatok alatt sszeéllt a dolog. Egy teherfuvarozo, Kiss
Jozsef jelentkezett az IFA-javal, az Afész-fonok Bakai Istvan pedig kinyitotta a fotéri nagy ABC-t, hogy pakolhatunk, s
még a sajat zsebébdl is adott 50 ezer forintot. De ahogy a dolognak hire ment, a fétéren varakozé autdéhoz egymads utan
jottek az emberek: tartos élelmiszereket, siiteményeket, gyogyszereket hoztak. Gyorsan tele lett a kocsi — mesélte.

Sarkadi Ernd és tarsai el0szor 22-én este probaltak atjutni a hatdron. Akkor nem engedték at dket. Ez nem csoda:
kdzben radion hallgattak, mi torténik, és az €16 kozvetitésben a riporter hangja mellett a I6véseket is hallani lehetett. Masnap
sikeriilt atkelniiik — akkor épp a hataron lattak, ahogy hozzak haza a forradalom vésarhelyi aldozatanak, hdsének, Toth
Sandornak a kocsijat, sz¢élvéddjén a golyonyommal. Aradon fehér karszalagos onkéntesek irdnyitottdk dket a helyi
korhazhoz. Temesvarra nem akartak atengedni 6ket, mert a fétéren még harcok folytak, de végiil csak eljutottak oda is. Az
ottani gyermekkorhéz elott egy pancélozott csapatszallitot kellett kikeriilniiik, aztdn amikor a bejaratnal elkezdték lepakolni
az adomanyokat, egy géppisztolyos katona biztositotta dket, fegyverével a kornyez6 hazakat pasztazva.

A makoi csapat késdbb Makoig elhozott nyugati adomanyokat is vitt a Székelyfoldre, Marosvasarhelyre. Ott is a korhazat
lattak el, foként gyogyszerrel, de élelemmel is, egy masik ut soran pedig Székelykeresztiiron a helyi gyermekotthont. — Nem volt
egyszerl egyik ut sem. A kocsinak nem volt fiitése. Gyakran allitottak meg minket fegyveresek. Volt, hogy hirtelen nem akadt
a kezembe az ttlevelem — ahelyett végiil palinkat, kolbaszt nydjtottunk ki az ablakon — idézte fel. Utolag azt mondja, minden
vesz€lyt és nehézséget érdemes volt vallalni. — Nagyon sokat adott ez nekiink. Azt, hogy a romanok is milyen szeretettel,

tisztelettel fogadtak benniinket, sosem fogom elfelejteni — mondta.

https://www.delmagyar.hu/mako-es-kornyeke/makorol-is-vittek-segelyszallitmanyokat-a-hataron-tulra-sarkadi-erno-

segitett-a-romaniai-forradalom-idejen-1173835/
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https://www.delmagyar.hu/mako-es-kornyeke/makorol-is-vittek-segelyszallitmanyokat-a-hataron-tulra-sarkadi-erno-segitett-a-romaniai-forradalom-idejen-1173835/
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Abstract

In the summer of 2019, I was asked by Laszl6 Robert Farkas, Director of the Koszta J6zsef Museum in Szentes, to undertake
the curatorial duties of the next temporary exhibition. As during the first decades of my professional career | dealt with the
history of Hungarian-Romanian interstate and inter-party relations between 1945 and 1989 and the Hungarian politics of
Bucharest, | accepted his request. One of my first assignments was to write a background study summarizing the path
leading to the 1989 Timisoara uprising and the Bucharest "turnaround™ (wihch might be called an anti-Ceausescu coup or
"self-rescue revolution™ as well). I did not elaborate on the events of December 22 and the following days, as this should
be the subject of a separate study. Since the text was not originally a scientific publication, |1 omitted the references. To

inform the reader, at the end of the study, | added a list of recommended literature.



