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,,A népbirosagi targyalast rendkiviil nagy érdeklodeés
elozi meg anndl is inkabb, mert a kozvélemeny mar
egyre erésebben siirgette a fasiszta elemekkel
kapcsolatos eljarasok lefolytatasat.”
(Délmagyarorszag 1945. marcius 9.)

Rezimé:

A debreceni székhelyli, dalnoki Miklos Béla vezette ideiglenes kormany az 1945. februdr 5-i rendeletével
felallitotta a népbirdsag intézményét. Ez egy olyan kiilonleges birdésag volt, amelyben a kormanypartok altal
delegalt laikus személyek a jogvégzett tanacsvezetd biroval egylitt hoztak meg az itéletet. Tehat partbirosagrol
volt sz6. Ez lehetdvé tette, hogy bossziszomjas emberek az 1945 el6tti vélt vagy valos sérelmeik miatt
népbirdsag elé juttassanak szamos embert. Ez tortént Huszak Elemér esetében is, aki a 2. vilaghaboru alatt egy
ideig ujsagiroként dolgozott Szentesen. Egy helyi ismerfse jelentette fol azzal a vaddal, hogy nyilaskeresztes
karszalaggal, fegyverrel a kezében latta 6t 1944 végén Budapesten. Az 1946-0s népbirdsagi targyalason kideriilt,
hogy a vadlott a politikai rendérségen verések hatasara irta ala az dnmagara terhelé vallomast. Sohasem volt
nyilas, ellenkezdleg, tobb zsidot megmentett az {ildoztetéstol. Ennek ellenére hat honap bortonre itélték, amelyet
az elézetes letartoztatassal a népbirdsag kitoltottnek vett. Az internalotaborbol csak 1947-ben szabadult ki.

A népbirosagok folallitasa

A népbiraskodasrol szolo 81/1945. MLE. szama miniszterelnoki rendeletet a Debrecenben
székeld (és semmiféle kozjogi legitimitassal nem rendelkezd, valojaban szovjet
babkormanynak tekinthetd) ideiglenes kormany adta ki, €s 1945. februar 5-én jelent meg. A
jogszabaly megsziiletésének koriilményeirdl érdemes megjegyezni, hogy az eldkészitésében
harom szegedi iigyvéd jatszott kulcsszerepet. Dr. Valentiny Agoston még szegedi
polgarmester koraban, 1944. december 12-én szorgalmazta a helyi nemzeti bizottsagnal, hogy
allitsanak fel egy népbirésagot. Ezt kovetéen, mar az ideiglenes kormany

igazsagligyminisztereként két szegedi ligyvéd kollégajat, dr. Bojta (Burger) Béla és dr. Réczei
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(Koch) Laszl6 miniszteri tanacsosokat (utobbi nevéhez fiizodik a ,népellenes” blntett
fogalmanak bevezetésel) kérte fel egy, a népbirdsagok felallitisardl szold jogszabaly
elkészitésére. A kodifikacios munkdkban pedig a Magyar Kommunista Part (MKP) altal
delegalt dr. Kovacs Kalman vett részt.

A rendelet megalkotéi abbdl indultak ki, hogy a népbirdsag tulajdonképpen egy
rendkiviili kiilonbirdsag, ezért szamos olyan elemet épitettek be a miikodésébe, amelyre addig
nem volt példa. A legfontosabb valtozas a klasszikus jogelvhez és joggyakorlathoz képest az
volt, hogy tudatosan figyelmen kiviil hagyta a nullum crimen sige lege, és a nulla poena sine
lege (nincs bilincselekmény térvény nélkiil; nincs biintetés térvény nélkiil) alapelveket. Az
elsO paragrafus ugyanis leszdgezte: a ,,haborts biinosoket” akkor is felelésségre lehet vonni,
ha tettiik elkovetésekor cselekedetiik nem mindsiilt biintettnek. A jogszabaly masik kirivo
rendelkezése az volt, hogy mig az 6t évnél alacsonyabb biintetési tétel esetén a népiigyésznek
egyenesen kotelezd volt fellebbeznie, addig a védot nem illette meg az 6nalld fellebbezés
joga, legfeljebb semmisségi panasszal élhetett.

Az orszagban huszonnégy népbirdsag kezdte meg a miikodését.? A népbirdsagi
tanacsok elndkeit az igazsagiigyminiszter nevezte ki. (Mivel mindenki tudta, hogy
partbirésagokrol van szd, a szakjogiszok nagy része, ha csak tehette, nem fogadta el az
igazsagiigyminiszter ,,felkérését”, vagy igyekezett minél hamarabb otthagyni ezt a
megbizatasat.) Az iilnokoket a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Frontot alkoto 6t part (Polgari
Demokrata Part/PDP, Fliggetlen Kisgazdapart/FKGP, MKP, Nemzeti Parasztpart/NPP,
Szocidldemokrata Part/SZDP), valamint 1945. majus 1-t6] az Orszagos Szakszervezeti Tanacs
delegalta. (1947-ben a PDP-s delegaltakat kizartak a népbirosagi tanacsokbol.) A 81/1945.
M.E. szamu rendelet értelmében a tanacsvezetd bironak nem volt szavazati joga, a feladata
csak arra szoritkozott, hogy a laikus birokat segitse, a biintetés kiszabdsa kérdésében
felvilagositast adjon, de az 1440/1945. ME. szam rendelet moddositasa utin
szavazategyenlOség esetén ¢ is szavazhatott.

Fellebbezni masodfokon a Népbirosagok Orszagos Tanacsahoz (a tovabbiakban: NOT)
lehetett. A NOT tandcsai is az emlitett politikai partok egy-egy, egységes birdi vagy ligyvédi

oklevéllel rendelkezd kikiildottébdl alakultak meg, 4m ebben az esetben a szakszervezetek

LA ,népellenes” biintett fogalma az orosz ,,vrag narodov” (a ,,nép ellensége”) atvétele. Lasd Zinner,
2017.115.

2Sz4mos esetben eléfordult, hogy olyan nagyobb telepiiléseken, melyeken 6nalldé népbirdsagot nem
allitottak fel (példaul Berettyoujfalu, Hoédmezdévasarhely, Mako, Szentes, Békéscsaba, Oroshaza), valamint olykor
kisebb telepiiléseken (amikor a nagy létszaml tani utaztatdsa koltséges lett volna) tgynevezett kihelyezett
népbirdsagi tanacsok targyaltdk az ligyeket. Ekkor a népbird és a népiligyész utazott el a fotargyalas helyszinére,
és a helyi partszervezetek altal delegalt népbirakkal egyiitt itélkeztek.
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nem rendelkeztek delegalasi joggal. Els6 elndke dr. Simandi Tamas volt, de 6t masfél év
multan lemondattak (hamarosan bortonbe keriilt), és dr. Major Akos lett az utoda, akit 1948-
ban dr. Bojta Béla kovetett.

Mivel a fellebbviteli forumot szakjogaszokbol alakitottdk meg, ezért majdnem minden
masodik esetben lefelé mddositottadk a biintetés nagysagat (vagy egyenesen felmentették az
elitéltet), emiatt pedig komoly politikai, illetve sajtotamadasok érték. Ugyanakkor az is
megfigyelhetd, hogy ha — politikai nyomasra — masodfokon nem mertek felmentd itéletet
hozni, annyi (vagy kozel olyan mértékil) letdltendd bortdnbiintetést szabtak ki a tanéacsok,
amennyit el6zetesben mar amugy is eltoltott a vadlott. Ez els6 fokon is gyakran el6fordult.

1947-1949 soran a ,kelld tgyfélforgalommal” nem rendelkezd népbirdsdgokat
megsziintették, &és a befejezetlen tligyeiket mas népbirésagnak adtak at (példaul a
megsziintetett bajai és gyulai népbirésagok ligyei a szegedihez keriiltek). 1950 tavaszan
fejezte be tevékenységét az utolsd, még mikodd két népbirdsag, a szegedi €és a budapesti,
valamint a NOT ¢és a Népfoiigyészség.

A népligyészségek ¢és népbirdsagok korabeli és késobbi megitélése — politikai
beallitottsagtol fiiggéen — igen eltéréd. Ami a politikusok véleményét illeti, 1945-46-ban sokan
értettek egyet Balint Sandor kereszténydemokrata képviseldvel, aki a nemzetgylilésben
kijelentette: ,,a népbirdsag alapjaban véve partbirésdag”. Duba Gyula partonkiviili képviseld
pedig ehhez még hozzatette: ,,mar nem a partok birosaga, hanem a marxista [értsd: a
kommunista — V. G. megj.] pdrtnak a birésiga’ a népbirosag. Az elismert néprajztudos,
Bélint Sandor véleményét osztotta az a dr. Berend Gyorgy is, aki beliilrdl ismerte ezt az 0j
jogintézményt, ugyanis egy korabeli szakmunkéjdban leszdgezte, hogy az nem mas, mint
. politikai jellegii birésag”.*

A fentieket még azzal kell kiegészitenem, hogy a népbirdsagokrol ,,a tarsadalomban
kialakult képet az is jelentésen befolydsolta, hogy az erdszaKszervekbe lévé volt deportaltak és
munkaszolgalatosok  gyakorta  fizikai  eroszakkal — parosult nyomozdsai utan a
biintetéeljardsokban szamos zsido valldsu népiigyész és népbiré tevékenykedett. [...] A
feljelentok, valamint a vad és védelem tanui kézétt sokszor a valosagot meghaladoan a

)

bosszuvagy volt érzékelheté. ” — éllapitja meg a téma egyik legjobb magyarorszagi szakértdje,

dr. Zinner Tibor.®

3 1dézi dr. Lukacs, 1979. 162., 165.

* Lasd Berend, 1948. 193.

5 Zinner, 2016/1. 35. (Ugyanitt irja a szerzd, hogy a népiigyészségek személyi dsszetételében ,, 85 %-ban
volt munkaszolgdlatosok, vagy deportalasbol visszajott, korabban sértett emberek képviselték a vadat...” Uo. 19.)
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A szegedi és a gyulai népbirosagok itélkezési gyakorlatarol az altalam eddig feldolgozott,
tobb mint kétszazotven eljaras alapjan a kovetkezok mondhatok el. A feljelentések hatterében az
esetek nagy részében egyéni bosszii, vagy anyagi haszonszerzés allt.> A Magyar Allamrendérség
kommunista iranyitas alatt allo helyi politikai (rendészeti) osztalyain’ folyd kihallgatasok
iranyitott kérdések szerint zajlottak, a vallomasok jegyzOkonyvezése pedig sablonszeriien, a
késobbi vadiratban lefektetett koncepcio alatdmasztasa céljabol tortént. Az ,.érdektelenként”
megjelolt kihallgatott, sértett tantik a terheltek megbiintetését kivantak, egyértelmiien elfogultak
volt velilk szemben. Szdmos esetben a fotargyaldsokon, a szembesitések soran deriilt ki, hogy
korabban a kihallgatast végz6é politikai rendészet detektivijei kiilonféle erdszakot, rahatast
gyakoroltak a tantkra a kivant eredmény elérése érdekében, vagy a vallomasok tisztdzasa soran
egyszerien meghamisitottdk a jegyzokonyveket. A terheltekb6l szamos esetben kinzéssal
csikartak ki az 5Snmagukra terheld vallomast.® A vadiratok nagy része kifejezetten gyenge jogaszi
teljesitmény eredményeképp sziiletett meg, olykor csak a vonatkozo rendeleti helyet tartalmaztak,
a terhelden valld tantik kiragadott mondataival. A fotargyalasok gyakran fulladtak botranyba,
hiszen a baloldali politikai partok altal felheccelt tomegek igy probaltak nyomast gyakorolni a
biréi tanacsra a sulyosabb itélet érdekében.® Az is szamtalan esetben eléfordult, hogy a védelem
tandit meg sem hallgattak, az itéletet kizardlag a vad tanuinak terhel6 vallomasa alapjan hoztak
meg. Az eljarasok magas szazalékban végzdédtek felmentéssel vagy mdasodfokon az elséfoku
itéletben meghatarozottnal joval enyhébb biintetéssel, ami egyértelmiien a NOT, mint fellebbviteli

forum korrekcios szerepének volt kdszonheto.

Huszak Elemér népbirdsagi pere

Huszak Elemér 1921. majus 7-én sziiletett Balassagyarmaton. Az érettségi utan
kereskedelmi foiskolat végzett. Az a vallomasaibdl nem deriil ki, hogy a nétlen fiatalember

hogyan, miért keriilt Szentesre. Annyi bizonyos, hogy wjsagirdi palyafutasat Kassan kezdte,

5 Az FKGP szegedi napilapja is megjegyezte egyik vezércikkében: , a vadlottak nagy része egyéni bosszi,
hajsza, askadlodas, kenyeririgység és mas emberi gyarlosag sziilte feljelentések aldozatai...” Szegedi Hirlap,
1945. december 8.

7 A Magyar Allamrenddrség Politikai Rendészeti Osztalyat még 1945 elején szervezte meg — egymastol
fiiggetleniil — Tompe Andras és Péter Gabor. A korabeli forrasokban, tobb esetben csak Politikai Osztaly-ként
emlegetik.

8 A hodmezdvasarhelyi dr. Hegedls Imrét a kiskunfélegyhdzi politikai rendészeti osztalyon is vallattak.
., Naponként vallattak puhitéo modszerrel, Mogyorosi Lorincz megpofozott tobb alkalommal, a megtoltott, 9 mm-
es pisztolydval hadondszott az orrom eldtt, mondvan: »Gané alak, egy lovést probdra a levegdbe, a masodikat a
pofdjdaba eresztem, ha nem ismeri el a vadat!« — Mdaskor gummi bottal meztelen talpaimat, tenyereimet, faromat
verte, véromlenyesen kerekké [?7?] tisztan jarni nem tudtam.” Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei
Levéltara (MNL CsML), a szegedi népbirdsag iratai, XXV. 8. 1012/1945. 28.

9 Példaul Karacsonyi Guidé, Szeged—Somogyi telep plébanosanak targyalasa altalanos verekedésbe
torkollott.
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majd 1943 januarjatol augusztusig a Szentesi Naplé munkatarsa volt. Ezt kovetéen a
kiskunfélegyhazi Kiskunsagi Kozlonynél, késébb — 1944 juniusaig — a hodmezdvasarhelyi
Népujsagnal dolgozott, majd néhany budapesti lap (Kis Ujsag, Esti Kurir stb.) vidéki
tudositoja lett. A szovjet hadsereg bevonulasa elott, oktober 6-an Szentesrdl folutazott egy
személygépkocsival Budapestre azért, hogy egyik baratjat, tizlettarsat, Kanasz Nagy Imrét
lehozza. 9-én indultak haza, de Kecskeméten megtudtak, hogy Szentes is szovjet kézre keriilt,
ezért gyorsan visszafordultak Budapestre. A fdvaros elfoglalasa utan eldszor Szentesre
utazott, majd Hodmez6vasarhelyre, ott tartoztatta le a helyi politikai rend6rség a szentesiek
kérésére.

Letartoztatdsanak elézménye az volt, hogy 1945. marcius 11-én ,,népellenes
cselekedettel” meggyanusitva foljelentette Wellisch Gyorgy, a szentesi nemzeti bizottsag
zsido szarmazasu titkara, aki 1944-ben Budapesten é1t.° A M. Kir. (sic!) Allami Renddrség
Szentesi Kapitanysaganak Biniigyi Osztalyan folvett vallomasaban azt allitotta, hogy
, Huszdak Elemért 1944. év oktober végén vagy november elején Budapesten lattam, amint
nyilaskeresztes karszallaggal, oldaldn revolverrel egy motorbicikli mellett allt.” Amikor
uténa érdek18détt, kideriilt, hogy ,,a nyilas roham-osztagnak a tagja” **

Harom nappal kés6bb, 14-én a volt szentesi Gjsagirot a hodmezévasarhelyi politikai
rendorség letartdztatta (ebben a varosban volt az allandd, bejelentett lakasa), majd Szentesre
kisérték, ahol masnap az ottani politikai rendOrségen hallgattak ki. A politikai renddrségen
vele alairatott vallomasaban allitolag azt mondta, hogy amikor visszament Budapestre, ott
november elején jelentkezett a Nyilaskeresztes Part XI. keriileti parthelyiségében azzal, hogy
be szeretne lépni a partba. Par nappal késobb kapott egy nyilaskeresztes karszalagot. Tettét
azzal indokolta, hogy Kanasz Nagy Imre motorkerékparjaval szabadon tudjon kozlekedni,
mert akkor ,,Budapesten aki nyilaskeresztes karszallaggal motorkerékparozott, azt nem
bantottik, és a renddrség sem igazoltatta...” Azt is elismerte, hogy rendelkezett egy
pisztollyal, amit még 1943-ban vasarolta egy konkrétan megnevezett szentesi cégtdl, azonban
1944. november elején eladta egy budapesti cég igazgatdjdnak 600 pengdért. Veégil
leszogezte: ,, En kijelentem, hogy semmiféle felfegyverzett nyilas alakulatnak a tagja lettem
volna. "% (Sic!)

Marcius 19-én eldzetes letartoztatasban helyezték, dm errdl csak két nappal késobb,

kihallgatasa utan hozott hatarozatot — haborus biintett elkovetésével megindokolva — dr. Bird

10 Budapest Févaros Levéltara, lakds-adatszolgaltatasi ivek, Budapest, IX. ker. Horthy Istvan koérat 12.
1V.1420.r fond.

1 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 13.

2 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 16.

bl
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Sandor szegedi népligyész. A 21-én folvett jegyzOkonyv szerint a szentesi politikai
renddrségen tett vallomasat annyiban modositotta, hogy amikor bejelentette a nyilashazban,
miszerint be akar 1épni a partba, valjaban nem adtak neki azonnal karszalagot (mert elébb le
akartdk nyomozni a megbizhatosagat), azt csak egy ismerGse szerezte neki valahonnan.
Partigazolvanya sem volt, kordbban azért vallott masként, mert ,,a rendorségen
kényszeritettek arra, hogy igy valljak” (nyilvanvaléan verték, kinoztak). Egyfell ismét
tagadta azt, hogy nyilas karszalaggal, revolverrel az oldalan kozlekedett Budapesten, ugyanis
a fegyverét mindig a kabatjan beliil hordta, valamint azt is hatarozottan cafolta, hogy tagja
volt ,, nyilas rohamosztagnak”. (Ezzel kapcsolatban tobb tantit is megnevezett.)'®

A népligyészségi kihallgatas utan 6t nappal, marcius 24-én dr. Bird6 Sandor megkdildte a
népbirdsagnak az addig keletkezett nyomozati iratokat és a vadiratot. A marcius 19. 6ta eldzetes
letartoztatasban 1évé Huszak Elemért a 81/1945. M. E. sz. rendelet 13. §. 3. pont 1., és a 14. §. 3.

bekezdésébe iitk6z6 ,haborus biintett”*

miatt azzal vadolta, hogy ,,a terhelt 1944. oktoberben
vagy novemberben egy fegyveres nyilas rohamosztag tagja volt és ezzel a ténykedésével segitséget
nyujtott a nyilasmozgalomnak a hatalom megtartasaban”. Az indokolasban az olvashatd, hogy
,, terhelt vallomdsa nemfelelhet meg a valosdagnak...”, az ,,nagyon regényes”, Wellisch vallomasa
pedig cafolja azt. Egyébként pedig ,,a nyilas rohamosztag katonai jellegii alakulat volt”, ezért all
fenn a haborts biintett elkdvetésének a vadja.’® Dr. Bird munkajat mindsiti az a tény, hogy
mar a kihallgatas utan 6t nappal Osszecsapta a vadiratot, és a foljelenton kiviil mas tanat nem
nevezett meg.

Marcius 28-d4n a szegedi népbirdsag végzésével aprilis 20-ara, péntekre tlizte ki a
fotargyalas napjat, és elrendelte véddligyved kirendelését.

A fotargyalas megkezdése elott néhany nappal a hivatalbol kirendelt védo, dr.
Jezerniczky Akos iigyvéd'® beadvanyt intézett a népbirosaghoz. Ebben kérte kilenc személy,
tobbek kozott a budapesti Babella Kélman ujsagird, Donath Vilmos (neki Huszék svajci
menlevelet ajanlott fel ingyen, hogy a gettdzastol megmentse), id. Kelemen Jozsef (aki

igazolni tudta a Szentkiraly utcai panzido hazmestereként, hogy két nyilas kereste), Berger

13 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 17.

14 Haboras biinds az is, aki ,,aki nem vezetd jellegii cselekményével a nyilas mozgalomnak segitséget
nyujtott a hatalom megszerzésehez vagy megtartasahoz” .
http://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/dokument/nepbir.htm (A letoltés idopontja: 2019. majus 28.)

15 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 47.

16 Dr. Jezerniczky Akost csupan 1945. szeptember 15-én bizta meg Huszak Elemér azzal, hogy képviselje
Ot az ligyében. Az ligyvéd 1945 €s 1950 kozott tobb, politikai szempontbdl kényes iigyet vallalt el. Példaul
védoje volt dr. Hegediis Imre hodmezdvasarhelyi kororvosnak, akit elsé fokon tizenkét évre itéltek, ifj. Szatmary
Janos Gjsagiro-szerkesztének, aki megiszta két és fél évvel, valamint dr. Papp Sandor MAV-orvosnak, akit
folmentettek. 1948. elején a gazdasagi renddrség néhany napra Orizetbe vette (Délmagyarorszag, 1948. januar
22.). 1950-ben Beretzk Pal székkutasi reformatus lelkészt védte. (Ot ,,izgatasért” nyolc honapra itélték.)
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Jozsef (aki tanusithatta, hogy libakat vitt be a gettoba), a hddmezdvasarhelyi Hermann Teréz
(akit sikeriilt megmentenie a gettoba hurcolastol), valamint a szentesi Kanasz Nagy Imre
tanikénti megidézését.

Az 1945. aprilis 20-1 szegedi fotargyalason a foljelentd, Wellisch Kalman valami oknal
fogva nem jelent meg. A dr. Margita Istvan vezette tanacs'’ el6tt a vadlott kijelentette, hogy nem
érzi blindsnek magat, mert Sem ,,a Nyilaspartnak”, sem ,,a Nyilas légionak” nem volt tagja, és
,,az egeész vad alaptalan”. A szentesi politikai rendérségen marcius 15-én folvett jegyz6konyv
kapcsan azt vallotta, ott eleve azzal kezdték, hogy tagja volt-e a nyilaspartnak, a kérdésre csak
igennel lehetett valaszolni. ,, Utotték, vertek kézzel, Ilyen testi kényszer hatdsa alatt, ha azt
kérdezték volna, az apdamat meggyilkoltam-e? Arra is igennel feleltem volna, csakhogy ne
bantsanak.” Azt is megjegyezte, hogy kihallgatasa alkalmaval ,,a szentesi nyomozokeret osszes
tagja jelen volt.” Ami a renddrségi jegyzOkonyvben olvashatd, az csak kitalacid, csak azért
vallotta azt, hogy ne verjék tovabb.'® A szegedi népiigyészségi kihallgatasakor sem merte
elmondani az igazat, mert Szentesen megfenyegették, hogy ha megmasitja a vallomasat, ,,baj
lesz” belble, mert akkor visszakeriil hozzajuk. ,, Itt mar nem félek, mert a birosag eldtt vagyok. Itt
mar kihallgattathatom a tanviimat is, mert nekem arra is van tanum, hogy hogy amikor Pesten

>

voltam, két nyilas keresett és agyon akart Ioni.” — mondta.t®

Ezuttal is ugyanazt vallotta, mint a népligyészségi kihallgatasa alkalmaval: azért hordott
nyilas karszalagot, hogy nyugodtan kozlekedhessen a motorkerékparjaval. Elismerte azt, hogy
rendelkezett revolverrel, de azt Budapesten eladta. ,,En csaltam, amikor a nyilas karszalagot
foltettem” — mondta, hiszen sohasem volt nyilas, nem vallalt velilk kozosséget. A karszalagot
sajat maga készitette, Kanasz Nagy Imre baratjatol kapott ruhaanyagbol. Vallomasa vége felé tett
egy eérdekes kijelentést: ,, Arrdl a nyilasrol, aki most a szovjet csillagot folteszi, nem lehet
véleményt alkotni.””® Egyértelmiien arra célzott, hogy a volt ,kisnyilasok” egy része az 1944/45-
Os rendszervaltozas idején ,,atvedlett” kommunistdvd — &m ez olyan tabukérdés, amelyrél még
csak beszélni sem szabad... Végiil védoje kérdésére elmondta, hogy a budapesti gettoba minden

ellenszolgaltatas nélkiil €élelmet szallitott (egyébként a budapesti tartozkoddsa alatt a baratjatol

kdleson kapott pénzbdl és ,,seftelésbol” €lt).

17 A népbirék Lippay Gyula, Makra Imre, Pleské Béla, Schrimmer Endre és Székely Lészl6 voltak.

18 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 21.

19 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 22. (Erthetetlen médon a szeptember 15-i targyalasi
jegyzOkonyvben szo szerint ugyanaz a vallomasa olvashatd, mint az aprilisiban! Erre még nem taldltam példat a
kutatdsaim soran.)

20 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 23-25.
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A targyalas azzal végzOdott, hogy a népiigyész inditvanyozta wjabb fotargyalasi nap
megtartasit, ezittal Szentesen, valamint Wellisch Gydrgy és Lakos Jozsef renddrkapitany?
tanuként vald megidézését. A védd ismét kérte Babella, Donath, Hermann Teréz, id. Kelemen és
neje, Berger, valamint Kanasz Nagy tanukénti megidézését. Ezt dr. Bir6 Sandor ellenkezése
ellenére a népbirdsag elfogadta, am az eldbbi inditvanyara — a védo ellenkezése ellenére —, az
eldzetes letartoztatas idépontjat (ijabb harminc nappal meghosszabbitotta. Végiil a népiigyészséget
vizsgalatkiegészités elrendelésére utasitotta. Ezek utan dr. Bird Sandor népligyész augusztus 12-
én atiratot intézett a szentesi renddrség politikai (rendészeti) osztalyara, melyben kérte, hogy
stirgbsen kozoljék: ,, kik eszkozolték Huszar [SIC!] Elemér vadlott renddrségi kihallgatdsat 1945.
marcius 15-én; tovabba kiki [SIC'] voltak jelen a kihallgatason, sziveskedjék az illetoket
kihallgatni arra nézve, hogy a vadlott onként tett-e beismero vallomdst avagy ugy kényszeritették
a vallomdsa megtételére.”? Az atiratra augusztus 28-an vélaszolt — Wellisch Gyorgy. (A
népligyésszel igen jO viszonyban lehetett, mert ,,Kedves Sandor batydm™-nak nevezte!) Személyes
hangvételi levelében azt irta, hogy ,,a Huszdak Elemér féle iigyben a jegyzokonyvet felvevo
detektiv”’, Czeiger Zsigmond egy autdékarambol miatt ,, halodo dllapotban van” (Ggy latszik,
ebbdl az allapotabol gyorsan talpra allt, mert oktober elején mar tanuskodhatott...), sejtése szerint
a jegyzOkonyv masik aldiroja Macsai Istvan detektiv. Egyébként Huszak ,, részletes és toredelmes
beismerd vallomast tett tudomdasom szerint a renddrségen, az én vallomasomban nem is foglalt
koriilményeket is bevallott.” Erdekes modon azt kérte Bird Sandor népiigyésztél, hogy hiizza el a
targyalas kitiizésének idOpontjat, mert budapesti targyalasaik soran dr. Kovacs Kalman
igazsagiigyi allamtitkar eldtt folvetették , népbirosagi tandcs feldllitasat Szentesen, a szegedi
fliggvényeként, itteni népbirdkkal”, 6 pedig kedvezd valaszt adott a kérésiikre.?3

A népbirdsag bizonyitas-kiegészitést elrendeld végzésének csak négy honappal késobb lett
foganatja. Augusztus 30-an a Magyar Allamrenddrség Budapesti Fékapitanysag Politikai
Rendészeti Osztalyan a ,,nyilassaggal” gyanusitott Huszak Elemér ligyében Réti Jozsef és Csikos
Géza detektivek kihallgattdk Babella Kalmant, aki a Szabadsdg és a Szabad Nép hirdetési
osztalyat vezette akkoriban (egyébként az SZDP tagja volt). O azt vallotta, hogy még akkor

2L Lakos Jozsef (1913-1946) 1940 és 1944 kozott Szentesen renddr-detektivként szolgalt. Valosziniileg
éppen annak a besugonak beszervezett, kdztdrvényes ligyért korabban elitélt Dadi Imrének volt a ,.tartotisztje”, aki
1944 6szét6l az MKP megyei szervezetének egyik vezetdjévé ,avanzsalt” és tagja lett az ideiglenes
nemzetgyilésnek is. Lakost a megszalld szovjetek megbiztak a varosi rendérparancsnoki teenddk ellatasaval. A
kommunistak kezdett6l fogva tamadtdk. Tompe Andras 1945 tavaszan levaltotta, letartoztattak, de a népligyészség
ejtette ellene a vadat. Az interndlasat csak 1946 februarjaban sziintették meg. 1946. marcius 7-én éjjel a szentesi
korhazban Dadi és néhany tarsa meggyilkolta. A gyilkosok a felel6sségre vonast gyakorlatilag megusztak.

22 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL), Huszak Elemér vizsgalati dossziéja, 3.1.9. V-
61205, 10.

2 ABTL, 3.1.9. V-61205, 11.
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ismerte meg a vadlottat, amikor 6 a Szentesi Naplé munkatarsa volt. Arrdl nem volt tudomasa,
hogy a nyilaskeresztes partnak tagja lett, nyilas karszalagot viselt volna, vagy ,, barmilyen nyilas
rohamosztagnak tagja volt” (mint ahogy a vadirat allitotta). ,, Mint emberre, semmi rosszat nem
tudok mondani. Tudomasom szerint a szentesi tarsadalmi életben eléggé népszerti ember volt.”
Végiil még megjegyezte, hogy tudomasa szerint Huszak azért kertilt ellentétbe a Szentesi Naplo
tulajdonosaval 1943 kozepén, ,, mert igazsagtalannak tartotta, hogy emberek milliokat keresnek,
ezzel szemben 6 alig tud megélni a 2-300 pengds havi keresetébdl.’** Rétiék aznap kihallgatték a
szintén fovarosi idésebb Kelemen Jozsef segéd-hazfeliigyelét. O azt vallotta, hogy akkor ismerte
meg Huszakot, amikor a Szentkiraly utcai panzioban lakott 1944 decemberében. ,, Huszdakot mint
nagy szélhamost ismertem” — vallotta. (Valosziniileg azért mondta ezt, mert 6 addsa maradt egy
kosar tlizifa araval...) Nyilas karszalagot nem latott rajta — mondta a jegyzOkonyv szerint —, de
kapcsolatban 4llt a nyilasokkal, mert az altaluk ,,rablott holmikat ¢ vitte le vidékre autdjan
cserelni”. (Huszdknak nem volt személygépkocsija!) Ehhez még hozzé tette, hogy a ,rablott
holmik™ arabol 400 hold foldet vasaroltak ,,vidéken” — ami teljesen életszertitlen, hiszen abban az
idében a szovjet hadsereg mar a fovaros hataraban 4llt...2°> Masnap, vagyis 1945. augusztus 31-én
a két fovarosi politikai nyomozo kihallgatta Karbacz Mihdly hazfeliigyel6t, Kelemen ,,fondokét” is.
O szinte ugyanazt vallotta, mint Kelemen, azzal a kiilonbséggel, hogy tjsagirdigazolvany volt
nala, és ,német felirasi” (értelemszeriien: rendszamu) , gépkocsival jart”?® Megemlitette
Huszak két baratjat, egy bizonyos Olah Katalint (r6la semmit nem lehet tudni, neve nem szerepel
sem a nyomozati szakban keletkezett iratok kozott, sem a targyalasi jegyzOkonyvekben) és
Kanasz Nagy Imrét. Végiil még azt vallotta, hogy Huszékékat valoban kereste két nyilas januér
elején, de szerinte nem eldlikk menekiiltek el, hanem azért, mert az aposa kiutasitotta dket a
lakasabol.

Huszak Elemér bliniigyének targyaldsa 1945. szeptember 15-én folytatddott tovabb. A
tanacs Osszetétele megvaltozott?” ugyan, de a tanacsvezetd bird személye ugyanaz maradt: dr.
Margita Istvan. A jegyzOkonyv szerint a vadlott sz6 szerint ugyanazt vallotta, mint a korabbi
targyalason. A népligyész inditvanyozta a fotargyalas elnapolasat azzal, hogy ,,a népbirosag a

81/1945. Nb. rendelet 48. bekezdése®® alapjin mondja ki a vadlott elézetes biindsségét”, valamint

2 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 9.

5 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 11.

2 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 7.

27 A népbirak ezhttal Csamangd Istvan, Karasz Laszlo, Kun Béla Andras, Makra Imre, Mucsi Istvan és
Taraszovics Odén voltak.

28 A 48. § szerint ,, A népbirésag a bizonyitasi eljaras teljes lefolytatdsa elStt a mar bebizonyitottnak ldtszé
biincselekmények tekintetében kozbenszolo hatarozattal dllapithatia meg a vadlott biindsségét. Ilyen hatarozatot
— amely az itélethozatalra megdllapitott eljardssal torténik — a népbirdsag csak abban az esetben hoz, ha a
vadlott letartoztatasban van és elorelathato, hogy a letartoztatas leghosszabb tartamanak (6 honap) lejartaig az
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kérte, hogy a foOtargyalas kitlizendd napjara vezettess€k eld Wellisch Gyorgyot (aki a
foljelentésével elinditotta a Huszak Elemér elleni eljarast), valamint idézzék meg Czeiger
Zsigmond?® és Macsai Istvan nyomozokat ,,a vdd kériilményeire vonatkozéan™ (vagyis, hogy
valoban veréssel csikartdk ki Huszakbol a renddrségi kihallgatdskor az Onmagara terheld
vallomast.3® A védé, dr. Dolch Sandor iigyvéd (aki valosziniileg Jezerniczky akadalyoztatisa
miatt ,,ugrott be” helyettesiteni), el@szor is ugyan azoknak a személyeknek a tantkénti
kihallgatasat kérte, mint iigyvédtarsa honapokkal kordbban. Ezen kiviil ellenezte a népligyész altal
inditvanyozott ,, elézetes biindsség” kimondasat. Azt is kérvényezte, hogy a védencét helyezzék
azonnal szabadlabra, hiszen mar a torvényben megszabott fél évnél is tobb ideje van el6zetes
letartoztatasban. A népbirdsag végzésében elutasitotta dr. Bird Sandor népiigyész inditvanyat,

egyben elrendelte az azonnali szabadlabra helyezést.

A dr. Margita Istvan vezette népbirosagi tandcs ténykedése nagyon nem tetszett a szentesi
kommunistaknak: ,,Julius 19. ota a Népbirosag elé utalt fasisztik egymasutanban érkeznek
haza, zsebiikben a Margitta-tandcs felmento itéletével. Hogy csak egy példat emlitsiink,
Huszar [sic!] Elemér volt nyilas pdrtszolgalatos, aki a renddrségen bevallotta a tetteit — a
Margitta-tandcs elétt épp borrel szabadult. Amikor hazaért, a rendérség sajat hatdskorében —
internalta.”® (Erdei Ferenc nemzeti parasztparti, valdjaban kriptokommunista”
beliigyminiszter egy 1945. jinius 21-4n meghozott, titkos rendeletét kdvetden a politikai
rendorség internalhatta egyebek mellett azokat a személyeket is, akiket a népbirésagok
szabadlabra helyeztek.) Az internalasardl szolo véghatarozatot szeptember 19-én allitottak ki,
amit huszdk megfellebbezett, de azt 30-an Kiss Gyula varmegyei fokapitany elutasitott, mert
szerinte ,, népellenes cselekedetet kivetett el » 32

Oktober 22-¢én dr. Biré Sandor népiigyész atirataban inditvanyozta, hogy a népbirdsag

sziveskedjék ,,stirgdsen kitiizni” a fotargyalast. Mellékelte azoknak a tanuknak a lIsitajat,

asszes vad targyava tett cselekmények tekintetében a fotargyalas le nem folytathato. A kozbenszolo hatdrozatot a
népbirésag indokolni kételes. Kézbenszolo hatarozat alapjan a vddlott eldzetes letartoztatisa csak abban az
esetben hosszabbithato meg, ha feltehetd, hogy az iigyben hozando itélet a vadlottat legaldbb egy évi
szabadsagvesztes biintetéssel fogja sujtani. A kdzbenszolo hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs. Az iigyben
hozando  itéletet a népbirdsag a  kézbenszolo  hatarozatra  tekintet  nélkiil  hozhatja meg.”
http://www.jogiportal.hu/index.php?id=skhftzgl5im9ykd5b&state=20070701&menu=view (A letdltés idépontja:
2019. majus 28.)

2 Czeiger Zsigmond 1945. oktober 9-én Babolcsay Gydrgy ,,politikai eldadd” elétt azt vallotta, hogy . Huszak
Elemér kihallgatdsat Hodmezdévasarhelyrl valo dtkisérése utin én eszkozoltem. Azon mds részt nem vett. Ot
vallomdsara senki nem kényszeritette, a gyanusitott jegyzokonyvben felvetteket 6 maga mondta be.” A jegyzOkonyv
aljan talalhat6 alairds azonban nem egyezik a marcius 15-i jegyzokonyv aljan talalhat6 alairassal — tehat valamelyik
hamisitvany. MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 5.

30 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 35.

31 Magyar Alfold, 1946. szeptember 25. (,,Ne targyalja a Margitta-tanacs a szentesi fasisztak iigyeit!”)

32 ABTL, 3.1.9. V-61205, 12.
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akikre a védelem hivatkozott, és akik az el6z6, szeptember 15-i fotargyalason meg kellett
volna jelenjenek (Babella, Karbacz, id. Kelemen), valamint a tantivallomasok jegyzékonyveit,
folhivva a figyelmet arra, hogy ,,a hivatkozott tanuk nem hogy megcafoltik a védelmi
tényallitasokat, hanem ellenkezdleg, terhelé adatokat szolgdltattak a vadlott ellen”.. >

1945. december 12-én a szegedi népbirosag dr. Margita Istvan vezette tanacsa (melynek
Osszetétele az el6z6hdz képest ismét megvaltozott®) elétt folytatodd fotargyalast ismét
elnapoltak, mert azon egyetlen tant sem jelent meg.

1946. januar elsé napjaiban dr. Jezerniczky Akos véddiigyvéd beadvanyt kiildott a
népbirésaghoz. Ebben Kkifejtette, hogy védence tobb mint fél évig volt el6zetes
letartoztatasban, melynek letelte utan a szentesi renddrkapitanysag politikai osztalya
internalta. ,, Visszds helyzetet sziilt a mar szinte gyakorlatta fejlodott az az eljards, amelyet a
rendorség kovet, amikor a népiigyészség altal szabadlabra helyezett egyéneket — lényegében
azzal az indoklassal, amelyet a népiigyészség és népbirosag kelloképpen megalapozottnak
nem latott — interndlasi eljaras ald vonja és személyes szabadsagatol még a népbirosag
jogerds befejezése elott megfosztja.” Kiemeli azt is, hogy védence ellen csupan ,, egyetlen egy
terhelo tanuvallomas fekszik el, olyan egyéntol, aki ezenkiviil legaldbb tiz hasonlo iigyben
feljelent6ként szerepel, mint a nemzeti bizottsdg titkara Szentesen”.®® Ezért arra kérte a
népbirdsagot, tegyen olyan iranyu eldterjesztést a népiigyészséghez, hogy az keresse meg a
mezohegyesi interndld tabor parancsnoksagat védence szabadon bocsatasa érdekében.
(Februar 4-én ez iigyben egy masik beadvanyt intézett, ezuttal a népiigyészséghez, melyben
ismételten kérte védence szabadldbra helyezésének  kieszkozlését a  szentesi
rendOrkapitdnysagnal.)

Januar 28-an Huszak Jozsef, a vadlott apja irt kérvényt az igazsagligyminiszterhez, azt
kérve tdle, hogy sajat hataskorben hasson oda, hogy a szegedi népbirdsdg soron kiviil
targyalja le fia ligyét, és addig is helyezzék &6t szabadldbra. Azt is irta, hogy amikor
szeptember 15-én fiat szabadlabra helyezték, a népiligyészség utasitasara internalta a szentesi
rendérség. Az iigyvéd oktober 3-an fellebbezésben kérte az Allamrendérség Vidéki
Kapitanysagat és a belligyminisztert, hogy a fia szabadlabon védekezhessék, de valasz négy
honap elteltével sem érkezett... Ugyanaznap dr. Bite Ferenc népiigyész atiratdban kozdolte a

népbirdsaggal, hogy nem tesz észrevételt, ha a mezbhegyesi interndlotabor parancsnoksagat

3 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 85.

34 A népbirak ezittal Daka Ferenc, Gazdag Néandor, Karasz Ferenc, Lévai Béla, Raduly Lajos, Taraszovics
Odon. A vadat most dr. Polonyi Jend népiigyész képviselte.

35 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 68.
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¢s a szentesi fOkapitanysagot az internalas megsziintetése végett megkeresi azzal, hogy a
vadlott rendorhatosagi feliigyelet alatt tartandé Hodmez6vasarhelyen.

Februar 8-an dr. Margita a szegedi népbirosag részEérdl értesitette a népiligyészséget, hogy a
vadlott (illetve véddje) azon kérelmét, hogy ,,a népbirosag olyan iranyu eloterjesztést tegyen a
néptigyeszséghez, hogy kerestessék meg a mezohegyesi internalo tabor parancsnoksaga a vadlott
szabadon helyezése irant”*® elutasitotta, mert az interndlast az allamrenddrség rendelte el, igy a
fenti kérelemmel az illetékes hatosaghoz kell fordulni.

Marcius 23-an Karbacz Mihaly egy budapesti kozjegyz6 el6tt nyilatkozatot tett, melyben
részben megismételte az 1945. augusztus 31-1 vallomasat, de kiegészitette azzal, hogy ,, semmiféle
Jjelét nem lattuk annak, mintha nyilas lett volna”, s6t, ra és csaladjara azt a benyomast tette, hogy
,,a nyilasok eldl bujdosik”3" 29-én Huszak Elemér ,népellenes biintette” iigyében a szegedi
népiigyészségen folvett tantivallomasi jegyzkonyvben Czeigler (sicl) Zsigmond szentesi lakos,
rendérnyomoz¢6 alhadnagy (,,érdektelen tani”) elmondta, csak onnan ismeri, hogy 6 nyomozott az
iigyében, €s nincs tudomasa arrdl, hogy tagja lett volna a szentesi nyilaskeresztes partnak. A
fovarosban ,, elkovetett cselekményeirdl” csak a nyomozas soran szerzett tudomast. O hallgatta ki,
és hatarozottan éllitotta, hogy a gyanusitottat ,, a kihallgatds sordn senki nem bantalmazta .

Aprilis 11-én a Magyar Allamrenddrség Szentesi Kapitanysaganak Politika Osztalya
részérdl dr. Szeghd Istvan r. hadnagy engedélyezte, hogy a renddrhatosagi feliigyelet alatt allo
Huszék Elemér nehéz anyagi viszonyai miatt a Rakosligeten lako sziilethez koltozhessen, de
kikototte, hogy ott jelentkezzen le az illetékes rend6rhatosagnal.

1946. majus 24-én szegedi nyilvanos fotargyalason ezuttal dr. Csaba Sandor torvényszéki
bird vezette a tanacsot,®® a vadat dr. Marai Pal népiigyész képviselte. A megidézett tanik nagy
tobbsége (Cziegler, Donath Vilmos*, Hermann, Berger, Kanasz Nagy, Karbacz és id. Kelemen
Jozsef) ezuttal sem jelent, a vétiviik sem érkezett vissza. A vadlott megismételte a korabbi

fétargyalason elmondottakat. A karszalag azért kellett, hogy zavartalanul koézlekedhessen a

motorjaval, és €lelmet szallithasson az ugynevezett csillagos hazakhoz. A két nyilas valdsziniileg

3 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 84.

37 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 98.

38 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 75.

39 A népbirak: Fehérvari Sandor, Javorka Pal, Lévai Béla, Raduly Lajos, Taraszovics Odon Viski Séandor.

40 Donath Vilmos még 1945. december 17-én kozjegyz0 el6tt nyilatkozott, miszerint 6t éve ismeri Huszakot,
¢és biintet6jogi feleldssége tudataban kijelenti, hogy ,,fasiszta gondolkoddsu nem volt”. 1944. 6szén valamikor
nyilas karszalaggal folkereste 6t, és amikor (ismerve a politikai felfogasat) megkérdezte, miért viseli ezt, 6 azt
valaszolta, azért, hogy auton jarhasson. ,, Kordbbrdl tudom, hogy nagy auté és motor bolond volt.” Ugyanebben az
idében szamdara svajci menlevelet szerzett. Egyébként amikor vidékre ment élelemért, a beszerzett dolgokbdl
mindig adott nekik. , Fegyvert ndla soha nem ldattam, a nyilas karszalagon kiviil mds nyilas jelvénye vagy
egyenruhdja nem volt, ilyet rajta nem ldttam, sét, feloltémet adtam neki kéleson, hogy kabdtja legyen. Altaldban
Jjoindulati embernek ismertem.” ABTL, 3.1.9. V-61205, 14.
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a karszalag jogosulatlan hasznalata miatt akarta elhurcolni. Egy Donath Vilmos nevii ismerdsének
svajci menlevelet szerzett. A szentesi renddrkapitanysagon kényszer alatt tett vallomast. Wellisch
megismételte a korabbi vallomasat, kiegészitve azzal, hogy egy — idokdzben elhunyt! — ismerdse,
bizonyos Deutsch Janos azt mondta neki, hogy vadlott , Buddn tevékenykedett, mint nyilas
parttag”. A tantival vald szembesités eredménytelen volt. Macsai Istvan tanu eldszor azt vallotta,
nem emlékszik arra, hogy jelen lett volna a vadlott kihallgatasan. Ugy rémlett neki, hogy &t a
szentesi rendOrségre egy Puskas nevi illetdvel vitték be. Utobbi panaszkodott neki, hogy ,, Ceiger
Zsigmond nevii nyomozo bantalmazta a kihallgatas alkalmaval”, és mivel latszottak a kiilsérelmi
nyomok, emiatt orvoshoz vitte, de ezért kirugtak a rend6érségtol. ,, Szentesen akkor bevett szokds
volt, hogy a kihallgatdsoknal bantalmaztik a gyanisitottakat.” — jegyezte meg a tani.*! Babella
Kalman megismételte a korabbi vallomasat.

A népbirdsadg a targyalds befejeztével visszavonult az itélet meghozatalara. (Miutan a
tandcskozasi jegyzOkonyv nem talalhato meg az aktaban, nem lehet tudni, hogy a kiilonbozd
partok altal delegalt népbirdk miként dontottek a bliindsség, és az itélet mértéke kérdésében.)

Az 1945. marcius 14-t61 19-ig renddri Orizetben, majd 19-t6l szeptember 15-ig eldzetes
letartdztatdsban, azota (tobb, mint 14 hdnapja!) pedig internalod taborban 1évé Huszak Elemért
1946. majus 24-én a Csaba-tanacs egy rendbeli, a Nbnov. 12. §. 2. pontjaba {itk6z6 ,,népellenes
biintett”-ben talalta blindsnek. Ezért a Nbnov. 13. §-a és 1. §. 1. bekezdés 8. pontja alapjan a Btk.
92. §-anak alkalmazasaval hat honapi bortonbiintetésre, mellékbiintetésként a politikai jogai
harom évre torténd elvesztésére itélték. A biintetést a vadlott eldzetes fogva tartdsaval kit6ltottnek
vették, és megkeresték a szentesi renddrkapitanysagot a szabadon bocsajtasa érdekében. A vadlott
az eddig felmeriilt blinligyi koltségeket koteles volt megfizetni.

Részletes indoklasaban a birdsag kifejtette, hogy ugyan beigazolodott a vadlott szentesi
bantalmazésa, kényszeritése, ennek ellenére a népbirdsag gy taldlta, hogy mind a Szentesen,
mind a népligyészségen tett vallomasa elfogadhatd. Tehat tényként kezelték, hogy belépett a
nyilas partba, kapott tagkonyvet €s karszalagot. Azt is elfogadtak, hogy zsidokat dnként mentett.
Mivel csak egy tanu allitotta, hogy két nyilas kereste, a népbirdsag ezt nem vette figyelembe. ,, 4
népbirosag a vad targyava tett haborus biintettet nem dllapitotta meg”, de azt bizonyitottnak
lattak, hogy a ,,fovezérség nemzetvédelmi és propaganda osztalyan nyert beosztast” (igaz,
cikkeket nem irt). Nyilas karszalaggal és revolverrel jarkalt (ezt azonban kizarolag Wellisch
Hatta”!), de ,, nyomorgd embertdarsain segitett” és ,,az akkor fenndllott rendelkezések szerint

zsidonak tekintendo személyeknek onzetleniil élelmiszereket szallitott, sot, egyiknek svdjci

41 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 42.
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menlevelet szerzett. "#? Ezért a népbirosagi eljarasban kiszabhat6 legalacsonyabb biintetési tétellel
sgjtottak. Dr. Csaba Séndor vezetd bird a targyalast kovetden, még aznap atiratban megkereste a
szentesi fokapitanysagot, hogy ,,a vadlott szabadldbra helyezését foganatositani sziveskedjék”.*

Mivel a népligyész a gyakorlatilag folmentéssel felérd itélet kihirdetése utan sulyosbitasért
fellebbezést jelentett be, ezért az iratokat a népbirdsag a népféiigyészhez helyezte at. Ott azonban
elakadt az iigy, csak a kovetkezd évben sziiletett jogerds dontés.

Az els6foku itélet utan egy héttel, majus 31-én Mogyorossi Lajos fohadnagy, a szentesi
politikai osztaly vezetGje azt jelentette a Csongradvarmegyei RendOrf6kapitanysag Politikai
Osztalyanak, hogy Huszak Elemér interndlasi ligyét ,,revizid ala vette” és megsziintette, mert a
szegedi népbirdsag nem jogerésen ugyan, hat hoénapra itélte, amely biintetést az eldzetes
letartoztatassal kitoltdttnek vett.**

Harom héttel késSbb, junius 21-én dr. Jezerniczky Akos véddiigyvéd, a népbirosagnak
cimzett beadvanyaban azt kérte, hogy a bejelentett fellebbezést szobeli targyaldson birdljak feliil.
Megemlitette, az a tény, miszerint védence az ligyészségen sem merte elmondani a valdsagot,
mert félt, hogy visszaviszik a szentesi rendérségre és ismét jol megverik, nem alaptalan, ugyanis
Szegeden épp a napokban tortént hasonld eset: a renddrség mondvacsindlt okokra hivatkozva
vitetett vissza egy személyt az ligyészségrol, €s bantalmazott... ,, Eltekintve attol, hogy a szentesi
rendorség tulzo eljarasai azon idében foglalkoztattak a parlamentet (Fekete Imre orszaggyiilési
kepviselot sulyosan bantalmaztak, mentelmi joga ellenére) [...] tobb hasonlo tigy nyert kideritést,
tekintetbe kell venniink vadlott letartoztatdsa idején e téren fenndllott kériilményeket..."*® Azt is
figyelembe kell venni, hogy a renddrségi kihallgataskor birtokukban volt Wellisch foljelentése,
tehat iranyitott kérdéseket tudtak foltenni. Raadasul éppen 6 rendszeresen nem jelent meg a
targyalasokon, emiatt hiizodott el az itélet meghozatala, ezért az itéletben megallapitottnal nyolc
honappal tobb szabadsagvesztést kellett védencének elszenvednie.

A védo bizott védence felmentésében — ami majd’ egy évvel késébb be is kovetkezett. Az
1947. aprilis 17-1 végzésében a NOT dr. Sarlos Marton vezette tandcsa jovahagyta az elséfoku
itéletet, mert a népiigyész altal bejelentett fellebbezést a népfdiigyész visszavonta.

Ezzel gyakorlatilag lezarult Huszak Elemér ligye. A kétéves vesszoéfutas tulajdonképpen
egyetlen egy embernek koszonhetd: a bossziiszomjas Wellisch Kalmannak, aki valamilyen vélt

vagy valos sérelmét a volt szentesi (ljsdgirdn akarta megtorolni. A népbirdsagok 1945 és 1950

42 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 52-53. (A ,,szentesi nyilas 0jsagird” perérél 1946. majus 25-an
roviden beszamolt az MKP 4ltal irdnyitott szegedi Délmagyarorszag, valamint a helyi FKGP lapja, a Szegedi Kis
Ujsag is, de az ,,enyhe” itéletet nem kommentaltak.)

“ ABTL, 3.1.9. V-61205, 8.

44 ABTL, 3.1.9. V-61205, 24.

4 MNL CSML, XXV.8. fond, Nb. 69/1945., 80.
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kozotti torténetében rengeteg, a Huszdk Kalméanhoz hasonld esetre bukkanhatunk. Elvégre is a
népbirdsag intézménye nem csak a politikai leszamolas, az erészakos elitcsere, hanem a tomeges
személyi bosszik szintere is VOIt.

Huszak Elemér késobbi sorsarol forrasok hianyaban sajnos semmi sem tudhato.

1l
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Summary

The Institution of People’s Court was established with a decree of 5 February 1945 by the
Provisional Government led by Béla Miklos de Dalnok and based in Debrecen. It was a
special court in which layman delegated by government parties made judgements together
with the legal judge of the counsil. Therefore it was rather a party court making it possible for
people with vengeance to bring many people to justice because of their alleged or real
grievances before 1945. The same happened with Elemér Huszak who worked as a journalist
in Szentes for a while during World War 1. A local acquaintance reported him as Huszak had
been seen with an Arrow Cross armband and a gun in his hands in late 1944 in Budapest. At a
1946 People's Court hearing, it emerged that the accused had signed a self-confessed
statement after being beaten by political police. He had never been of the Arrow Cross, on the
contrary, he had saved more Jews from persecution. Nevertheless, he was sentenced to six
months' imprisonment, which the People's Court deemed to be pre-trial detention. He was

released from the internment camp only in 1947.



